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الت�صدير
اأود في البداية اأن اأ�ستميحك عذرًا، اأيها القارئ عما �ستجده في هذا 
كم�ؤلف  م�سئ�ليته  من  ا�ستقال  م�ؤلفًا  قراأت  فيما  اأعلم  لا  واأنا  الكتاب، 
الذي  العمل  هذا  كتابة  بداأت  فلقد  الاآن.  اأفعل  مثلما  عمله،  قبل �سدور 
بداية  اأتح�س�س  كنت  عندما  عامًا،  ع�شرين  من  يقرب  ما  منذ  يديك  بين 
طريق البحث والدرا�سة في مجال التخ�س�س، وما زلت اأذكر رهبة البداية 
داخل  في  �س�اء  فيها،  لل�شروع  ال�ساذجة  العديدة  والمحاولات  وم�سقتها 
�شروف  على  وتَقلَّبت  البلدان  في  تقلبتُ  ذلك  وبعد  خارجها.  اأو  م�شر 
فاإذا �سمير المتكلم الذي يظهر من بين �سط�ر الكتاب يدل  للدهر �ستى، 
المتكلم  اأعرفه. و�ستان بين �سمير  بل لا  اأتبينه  اأكاد  اآخر، لا  على �سخ�س 
الذي يخاطبك في هذا الت�سدير اأيها القارئ و�سمير المتكلم في متن هذا 
الحما�س  ملأه  وقد  فقط،  الزمان  ترتيب  في  المتقدم  الاأول  فاإذا  الكتاب؛ 
والاأمل، يندفع فيما يق�ل، ويجزم اأو يكاد - رغم قلة ب�ساعته العلمية - 
اأنه حاز العلم اأو العلم كله، ويدبج ال�سط�ر بلهجة �سديدة الثقة، وه� لقلة 
ورعه العلمي غزير الكتابة �سيال القلم. اأما الاآخر المتاأخر زمانًا، فبعد اأن 
مرت به خط�ب وخط�ب اأجده قد فتر حما�سه وبردت م�ساعره وهداأت 
ورعه  ولفرط  يجدها،  يكاد  فل  الاأولى  اندفاعته  عن  يبحث  وه�  اآماله، 

العلمي ي�ستحي من الكتابة فه� يتاأنى ويتمهل، ربما باأكثر من اللزم.  

ورغم اأن الاأول لا يعرف الاآخر، واأنّى له هذا! اإذ ه� ينتمي اإلى زمن 
م�سى، وما كان لما م�سى اأن ي�ست�شرف ما �سيقبل، فاإن الاآخر، ه� الاآخر، 
لا يعرف الاأول، اأو لنقل لا يتذكره اأو حتى لا يرغب في تذكره، اإنه خجل 
اأ�سد الخجل. لكن �ساحبينا �سيلتقيان  منه ومن اندفاعه ومن ثقته المفرطة 
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اأمامك اأيها القارئ بين دفتي هذا الكتاب؛ لي�س فقط لاأن اأحدهما �سيكتب 
ا لاأن الاآخر اأو الاأخير �سيترجم  الت�سدير للمتن الذي كتبه الاآخر، بل اأي�سً
ما كتبه الاأول منذ قرابة عقدين. ولن ت�ستطيع اأن تعلم اأيها القارئ كم منع 
المترجم نف�سه من اأن يروغ باليمين وال�سمال في ن�س الم�ؤلف، واإن كان قد 
اأخفق في اأن يكبح جماح نف�سه عن ذلك في العديد من الاأحيان. ورغم 
يعتقد في  كان  واإن  اإليه،  �سين�سب  مما لا محالة  يحمر خجلً  ف�جهه  ذلك 

قرارة نف�سه اأنه ينت�سب اإلى اآخر لا يعرفه، بل ربما ي�ستحي من معرفته. 



المقدمة
مظلة  كعلم  وهي  ال�سيا�سة،  لعلم  المرتكز  هي  ال�سيا�سية  النظرية  تعتبر 
علم  فروع  لبقية  واأدواتها  ومفاهيمها  واقتراباتها  تقاليدها  ت�سدر  اإنما 
من  يتم  التي  الطريقة  باأنها  ال�سيا�سية  النظرية  تعريف  ويمكن  ال�سيا�سة. 
اأي  دالة عليه  اإلى م�سطلحات  ال�سيا�سي وترجمته  ال�ج�د  اإدراك  خللها 
تح�يله اإلى مفاهيم. ووفقًا لذلك، تعد الق�ة مفه�مًا مركزيًّا بالن�سبة للنظرية 
ال�سيا�سية للدرجة التي معها تم تعريف النظرية ال�سيا�سية خطاأً باأنها نظرية 
على  �سيطر  الذي  ه�  للق�ة  واحد  ت�س�ر  هناك  كان  ال�اقع،  وفي  الق�ة. 
 - القان�ني  الت�س�ر  احتكر  لقد  ال�سيا�سي.  والتحليل  ال�سيا�سية  النظرية 
القمعي للق�ة النظرية ال�سيا�سية، ونتيجة لذلك، وقع التحليل ال�سيا�سي في 
زلات ثلث: المارك�سية؛ حيث الق�ة هي البنية الف�قية لعلقات وو�سائل 
الاإنتاج، ووظيفتها ال�حيدة هي الحفاظ بالقهر على نمط الاإنتاج ال�سائد؛ 
والبني�ية – ال�ظيفية؛ حيث الق�ة مجرد ميكانيزم قمعي يق�م بدور وظيفي 
للحفاظ على بقاء وعمل النظام القائم؛ والنخب�ية؛ حيث الق�ة هي مجرد 
اأداة في يد النخبة الحاكمة لا�ستمرار حكمها وللحفاظ على مركزيتها بين 
كافة النخب الم�سادة. في تلك الحالات ال�سابقة، كان هناك ت�س�ر للق�ة 
ي�س�رها على اأنها دائمًا ما ت�ستخدم الق�ة المادية، ودائمًا ما تق�ل لا من 
اإلى الاإبداع اإلا في تقنيات ومهارات  خلل الت�شريعات، ودائمًا ما تفتقر 
القمع والتعذيب. ولهذا لم ت�ستطع تلك الحالات اأن تفهم اأو تف�شر طبيعة 
الم�ؤ�س�سات الحديثة، لاأنها تبداأ من الم��سع الخطاأ اأو ت�سير في الاتجاه الخطاأ. 
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وفي هذا العمل، �س�ف اأجادل باأن مي�سيل ف�ك� يقدم ت�س�رًا مفاهيميًّا 
ال�سيا�سي  والتحليل  ال�سيا�سية  النظرية  الق�ة و�سيخل�س  ال�س�ء على  ي�سلط 
من مثالب الت�س�ر القان�ني - القمعي للق�ة. ويمكن تق�سيم هذا الفر�س 
الرئي�سي اإلى ثلثة فرو�س فرعية. اأولها، اأن ت�س�ر ف�ك� للق�ة كان نتاجًا 
لم�سلماته النظرية والفل�سفية التي تت�سم بالعداء للمذهب الاإن�ساني. ثانيها، 
اأن ف�ك� قدم ت�س�رًا خلقًا لعلقات الق�ة؛ بحيث لا يمكن اختزالها اإلى 
علقات الاإنتاج. ثالثها، اأن ت�س�ره للق�ة جرى اإدخال تعديلت وا�سحة 
عليه بعد معاي�سته وتحليله للث�رة الاإيرانية، بما اأدى اإلى فتح ثغرة للمقاومة 

في هذا الت�س�ر، عن طريق ا�ستيعاب العامل الروحاني. 

ب�سياقه  يتمتع  كخطاب  ذاتها  ف�ك�  اأعمال  بتناول  اأق�م  و�س�ف 
في  الاآن  لها  �ساأ�سير  واإ�ستراتيجياته،  وم��س�عاته  ومفاهيمه  واإ�سكالاته 
الف�ك�لي،  للخطاب  ثلثة  عنا�شر  يتعرف على  اأن  للقارئ  عجالة. يمكن 
وهي  الذات،  وتكنيكات  المعرفة  وتكنيكات  الق�ة  تكنيكات  هي: 
تخترق  التي  الكبرى  الاإ�سكالية  اإلى  تق�د  مختلفة  �سبلً  تك�ن  اأن  تعدو  لا 
ن�سيج الخطاب الف�ك�لي، األا وهي جينال�جية الذات الحديثة. والم��س�ع 
الرئي�سي للخطاب ه� البنية �س�اء تج�سدت في �سكل بنى معرفية اأو ترتيبات 
للق�ة. وبا�ستطاعة المرء اأن يتعرف على عمارة من المفاهيم الداعمة بع�سها 
ا في ذلك الخطاب؛ مثل الق�ة والمعرفة واللذة والعقل والخطاب. ولعل  بع�سً
الاإ�ستراتيجية التي يطبقها الخطاب لربط عنا�شره هي مركب الاأركي�ل�جيا - 
مفه�م  ت�سكين  طريق  عن  واإنني  با�ستمرار.  ذاته  يعدل  الذي  الجينال�جيا 
الخطاب في  ذلك  الف�ك�لي وعن طريق و�سع  الخطاب  لف�ك� في  الق�ة 

�سياقه الفل�سفي النظري، اأك�ن قد قمت بتفكيكه.
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�سيتناول  ف�س�ل،  خم�سة  اإلى  العمل  هذا  �سينق�سم  ذلك،  اأجل  ومن 
الف�سل الاأول ال�سياق النظري للخطاب الف�ك�لي وكذلك مك�ناته التي 
الثاني على تحليلت ف�ك� لتكنيكات  جرى الاإلماح لها. و�سيركز الف�سل 
في  الدولة  م��سع  اإلى  الاإ�سارة  يحاول  ف�س�ف  الثالث  الف�سل  اأما  الق�ة. 
ف�ك�  تحليل  عن  الرابع  الف�سل  يك�سف  بينما  لف�ك�.  ال�سيا�سي  التحليل 
للحدث الث�ري الاإيراني والدور الذي لعبه العامل الروحاني في المقاومة. 
واأخيًرا، ي�سعى الف�سل الخام�س لاإعادة بناء عنا�شر مفه�م الق�ة الف�ك�لي 
ول�ي�س  جرام�سي  اأنط�ني�  هما  الق�ة؛  مفكري  من  باثنين  مقارنته  مع 

األت��سير. 





الفصل الأول
خطاب فوكو: ال�صياق والأبعاد





الذي  الفل�سفي،  �سياقه  في  ف�ك�  خطاب  ت�سكين  �ساأحاول  اأولً: 
يتك�سف في الاإجابة التي قدمها كانط عن �س�ؤال: )ما التن�ير؟( فاإذا اتخذنا 
اإجابة كانط كنقطة بداية، ن�ستطيع منها اأن نمد خطين، اأولهما باتجاه نيت�سه، 
عن  الاإجابة  في  مختلفين  طريقين  �سلكا  اللذين  هابرما�س،  باتجاه  وثانيهما 
ذات ال�س�ؤال. و�س�ف ي�سكل هذا المثلث ال�سياق النظري لخطاب مي�سيل 

ف�ك�.

الذي  ال�س�ؤال  للرد على  مقالًا  اإيمان�يل كانط  في عام 1784، كتب 
طرحته الدورية ال�سهرية لبرلين )Berlinische Monatsschrift( )ما التن�ير؟( 
وفي ذلك المقال عرف كانط التن�ير باعتباره: »خروج الاإن�سان من حالة 
عدم الن�سج التي فر�سها على ذاته )اأي( عدم القدرة على ا�ستخدام عقله 
دون اإر�ساد وت�جيه من الاآخرين... لذلك ف�سعار التن�ير �سي�سير: فلتكن 
لديك ال�سجاعة لا�ستخدام عقلك«)1(. ويجادل كانط باأنه �ستك�ن هناك 
فر�س اأكبر لتن�ير الجمه�ر باأكمله في حالة الحرية، حينما تق�م القلة التي 
الاحترام  روح  وبن�شر  الن�سج  عدم  حالة  من  نف�سها  بتحرير  بذاتها  تفكر 
العقلني لمهمة التفكير كفر�س عين. ويعتبر كانط اأن التقدم باتجاه التن�ير 
يمكن اأن يتحقق، حينما تكفل الحرية لل�ستخدام العام للعقل، وذلك حينما 

 Immanuel Kant, “What Is Enlightenment?”, in The Politics of Truth, edited by  )1(
 Sylvère Lotringer and Lysa Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series )New
York: Semiotext(e), 1997): 101-134.
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مقابل  باأكمله. وفي  القراء  عقله في مخاطبة جمه�ر  با�ستخدام  المرء  يق�م 
ذلك، يج�ز تقييد الا�ستخدام الخا�س للعقل دون اإعاقة ال�سير نح� التن�ير، 
وذلك حينما يق�م المرء با�ستخدام عقله اأثناء عمله في وظيفة مجتمعية محددة 

كاأن يك�ن �سابطًا في الجي�س اأو ق�سي�سًا في كني�سة اأو مح�سلً لل�شرائب. 

ويق�م هذا الف�سل بين العام والخا�س في ا�ستخدام العقل على »اتفاق 
م�سطنع« يق�سي بمنح ذلك الفرد الذي يعتبر نف�سه ع�سً�ا في الك�من�لث اأو 
حتى في المجتمع العالمي، ومن ثم يعد دار�سًا يق�م بالخطاب اإلى الجمه�ر، 
الحق في اأن يفكر ويجادل دون الاإ�شرار ب�سئ�ن المجتمع الذي ينتمي اإليه. 
وفي مقابل ذلك، فاإنه يتعين على هذا الفرد ذاته اأن يتحلى بالطاعة وين�ساع 
للأوامر، باعتباره جزءًا من اآلة الحكم. ويميز كانط بين هذا الاتفاق والق�سم 
الذي تاأخذه مجم�عة من رجال الدين على نف�سها باحترام معتقدات ثابتة 
لا تتغير؛ اإذ يدين كانط هذا الق�سم؛ لاأنه ي�سد عن �سبيل التن�ير من خلل 
فر�س و�ساية دائمة على تلك المجم�عة من رجال الدين، وب��سايتهم على 
ال�سعب باأكمله. ومن هنا، ي�ؤكد اأنه يحق للأجيال القادمة اأن ت�سف هذا 
الاتفاق باعتباره عملً اإجراميًّا؛ لاأنه ي�سادر على مرحلة كاملة من مراحل 
اأما حينما  القادمة)1(.  للأجيال  بالن�سبة  عقيمة  ويجعلها  الاإن�ساني،  التقدم 
اآثارها  وتطبع  الاإن�سانية  الطبيعية  عليها  تتغذى  التي  الحرية  جرث�مة  تنم� 
ف�س�ف  بحرية،  الت�شرف  اإلى  اأكثر  �سيجنح�ن  الذين  النا�س،  عق�ل  على 
تتاأثر حتمًا بذلك اأ�س�ل الحكم ودعائم ال�سلطة، التي �ستجد من م�سلحتها 

اأن تعامل الاإن�سان على اأ�سا�س كرامته، ولي�س باعتباره اآلة))(.

Ibid.: 12-13.  )1(

Ibid.: 18-19.  )((
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الفيل�س�ف  اأعلن  لاأخته،  نيت�سه  فريدريك  اأر�سله  ق�سير  خطاب  في 
الاألماني الارتداد عن عقيدته، وقد ذكر لها مت�سائلً: »ل� اأننا اآمنا منذ ال�سغر 
األم نكن  اآخر غير ي�س�ع، كمحمد مثلً،  �سياأتي من �سخ�س  اأن الخل�س 
�سن�سعر بنف�س ال�سكينة؟ اإنها العقيدة التي تجعلنا ن�سعر بالارتياح، ولي�ست 
الحقيقة الم��س�عية التي تقف وراءها، فالدين لا يقدم اأبدًا اأقل برهان على 
اتخذت  نيت�سه  خبرة  اأن  في  �سك  من  هناك  لي�س  الم��س�عي)1(.  ال�اقع 
كانط،  لدى  مثلما  الجامدة  الدينية  العقيدة  نير  من  التحرر  لها  كافتتاحية 
بيد اأنها حظيت بفاجعة الم�ت مثلما في التراجيديا الي�نانية. اأم يكن اأمرًا 
مثيًرا للده�سة والعجب بالن�سبة لنيت�سه، اأن الرجل العج�ز لم ي�سمع بعد اأن 

»الاإله قد مات«))(.

اأ�سكال  من  �سكل  اأي  نيت�سه  بها  احتفل  التي  الاإله  وفاة  عن  ينجم  لم 
الدوجماتية، بل قاده ذلك اإلى »ال�ل�ج في بحر ال�سك دون مر�سد اأو حتى 
ب��سلة«))(. وقد عني ذلك اأن نيت�سه تقم�س دور »محطم الاأوثان«، الذي 
�سياأخذ على عاتقه اأن ي�سن حربًا بل ه�ادة ل�سحق كافة الاآلهة الم�سطنعة 
الفراغ  لملء  �ساعية  الميت،  الاإله  مرقد  من  �ستق�م  التي  الزائفة  والاأبطال 
الناجم عن وفاته. اأطلق نيت�سه ما في جعبته من �سهام النقد على الاأ�سكال 

 R.J. Hollingdale, Nietzsche: The Man and His Philosophy (London: Routledge and  )1(
Kegan Paul, 1965): 39.

 Friedrich Wilhelm Nietzsche, “Thus Spoke Zarathustra”, in The Portable Nietzsche,  )((
edited and translated by Walter Kaufmann (New York: Penguin Books, 1982): 129.

Hollingdale, Nietzsche: 30.  )((
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اإلى عبادة الاإله وانعكا�سًا  اأدانها باعتبارها ردة  التي  المختلفة لعبادة البطل 
لتقدي�س المل�ك والاأمراء. وفي ذات ال�قت، كان يل�ح على اأفق الم�شروع 
وعاطفة  للمجد  �سه�ة  لتاأ�سي�س  الدوؤوب  ال�سعي  ذلك  لنيت�سه  الفكري 

حياله في ذلك العالم الذي تم تطهيره من الاآلهة)1(.

لم يكن من الغريب اإذن اأن يعلن نيت�سه اأن »الاإن�سان لي�س �س�ى �سيء 
يتحتم تجاوزه«، ويت�ساءل: »لقد خلقت كافة الكائنات حتى الاآن ما ه� 
اإلى  تع�دوا  واأن  البحر(  )في  كالجزر  تك�ن  اأن  اأتريدون  ذاتها،  من  اأبعد 
بالن�سبة للإن�سان الاأعلى«))(. وهكذا �سيخرج  القرد  الت�ح�س؟ ماذا كان 
يكن  فلم  الاأعلى،  الاإن�سان  نيت�سه:  بطل  الميت  للإله  المحترق  الرماد  من 
الاإن�سان �س�ى حبل بين ال�ح�س والاإن�سان الاأعلى معبر ولي�س غاية، ه� 
به  يمتد  األا  اأجل  من  �سيعي�س  اإنه  اإذ  م��سيقية،  مقط�عة  في  افتتاحية  مجرد 
و�سيد  ح�ا�سه  واأمير  ذاته  على  »المنت�شر  ه�  الاأعلى  فالاإن�سان  العمر))(. 
ح�ا�سه، اإنه لن يلد نف�سه، بل �سيلد �سيئًا اأعلى«)4( لي�س هدف البطل عند 
نيت�سه �س�ى اأن يجعل من نف�سه عملً فنيًّا اأو م�شروعًا جماليًّا عبر خ��س 
البط�لة عند  الباطني. و�ست�سبح  نف�سه في عالمه  غمار معركة �سارية �سد 
نيت�سه اإذن جن�ح الاإن�سان الذي ي�سارع من اأجل ال��س�ل اإلى غاية، اإنها لي�ست 
�س�ى اإرادة تدمير الذات، اإذ اإن التدمير والخلق لا ينف�سلن في ديناميات تجاوز 

 Leslie Paul Thiele, “The Agony of Politics: The Nietzschean Roots of Foucault’s  )1(
Thought”, American Political Science Review 84, No. 3 (September 1990): 907-925.

Nietzsche, “Thus Spoke Zarathustra”: 124.  )((

Ibid.: 126-127.  )((

Ibid.: 181.  )4(
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الذات. اإن الاإن�سان الاأعلى ه� فانٍ ي�سعى اإلى الخل�د، واإن�سان يرغب في 
وال��سائل  ال�سماوية  الغاية  تلك  بين  المفارقة  اأن  �سك  ولا  اإلهًا.  ي�سبح  اأن 

الاأر�سية �ستق�ده اإلى م�سيره المفجع)1(.

كانط  لدى  العقل  نقد  مفه�م  تعميق  اإلى  فرانكف�رت  مدر�سة  دعت 
الكتاب  ففي  للعقل.  والثقافية  الاجتماعية  الاأ�س�ل  اأثر  اقتفاء  خلل  من 
اإدورن�  تي�دور  المدر�سة؛  هذه  رائدا  يجادل  التن�ير(  )ديالكتيك  العمدة 
اأ�سكالًا عقلنية  واأنتج  نقي�سه،  اإلى  انقلب  العقل  اأن  وماك�س ه� ركايمر، 
جديدة لل�سيطرة الاجتماعية. فقد قام مركب العقلنية الاأداتية والراأ�سمالية 
عقلني   – بيروقراطي  وجهاز  الجماهيري،  الات�سال  من  اأنماط  بت�ظيف 
للدولة، وكذلك العلم والتكن�ل�جيا، وه� ما من �ساأنه اأن يق�د اإلى »نهاية 
ى كافة البدائل وو�سع  الفرد«. وهكذا �سار العقل التن�يري �سم�ليًّا و�سفَّ
اإلى لا  التن�ير  انقلبت عقلنية  ثم  وال�س�اب. ومن  الحقيقة  احتكارًا على 
عقلنية وخداع؛ حيث تح�لت الحرية والتقدم، كاأ�ساطير م�ستبكة بالتن�ير 
اإلى �سيطرة ورجعية اأعادت اإنتاج نمط الطاعة العمياء وعبادة الق�ة، الذي 
يطيحا  اإدورن� وه� ركايمر لم  اأن  الدين))(. على  اإلى  قبل  من  ين�سب  كان 
التبجيل  انتقدا  واإنما  اأيدي�ل�جيًّا،  وهمًا  باعتباره  كلية  يرف�ساه  اأو  بالعقل 
الزائد عن الحد والتقدي�س للعقل، وطالبا باإعادة تاأ�سي�س ذاتية نقدية تت�سم 

بالتفكر في الذات))(.

Ibid.: 13-14.  )1(

 Steven Best and Douglas Kellner, Postmodern Theory: Critical Interrogations  )((
(London: Macmillan, 1991): 218-219.

Ibid.: 232-233.  )((
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الاألماني ي�رجين هابرما�س  الفيل�س�ف  وا�ستكمالًا لهذا الخط، حاول 
�سبر غ�ر طبيعية الحداثة وم�ساراتها وقابليتها التحريرية. فالحداثة الجمالية، 
�ستقهر  التي  الطليعة  �س�رة  من خلل  نف�سها  عن  تعبر  التي  اإليه،  بالن�سبة 
الم�ستقبل المجه�ل، تدل على تبجيل اللحظة الحا�شرة التي هي بدورها عدة 
الحا�شر  اإلى  التطلع  الحداثة  ت�سكل  لذا  جديدة.  ما�سي(  )جمع  ما�سيات 
مت�سل  لقطع  الف��س�ية«  »الن�ايا  تلك  وتعد  والكامل.  والخالد  الحقيقي 
الذي  الجمالي  »ال�عي  لذلك  الهادمة  للق�ة  الاآخر  الجانب  هي  الزمان 
وفي  والق�اعد«)1(.  المعايير  ت�شرع  التي  ومنجزاتها  التقاليد  على  يتمرد 
مقابل ذلك، يعزو التحديث الاجتماعي، الذي ي�ستر�سد بمعايير العقلنية 
الثقافي،  كالاإ�سعاع  الاجتماعية  المجالات  مختلف  والاإدارية،  الاقت�سادية 
الر�سا  بعدم  ال�سع�ر  هابرما�س  ويعزو  والتعليم.  الاجتماعي  والاندماج 
اأحادي  التحديث  ذلك  ت�سارع  اإلى  الحداثة  بعد  ما  اأن�سار  عنه  يعبر  الذي 
الجانب بدلًا من اندماج الحداثة الثقافية. وبالرغم من ذلك، فه� يعترف 
اأن الحداثة الثقافية تنتج تناق�ساتها الداخلية، اإذ قاد انق�سام العقل اإلى ثلثة 
مجالات )العلم والفن والاأخلق( وماأ�س�سة تلك المجالات كنظم للخبرة، 
منها، بحيث  بداخل كلٍّ  واإطلق طاقات معرفية  بينها  الم�سافة  تباعد  اإلى 
اأ�سبح للتنظيم العقلني ال�سيطرة على العلقات الاجتماعية. كان المفتر�س، 
وفقًا للم�شروع الاأ�سلي للحداثة، اأن ت�سير الدوائر الثلث برفقة بع�سها))(. 

 Jürgen Habermas, “Modernity: An Unfinished Project”, in Habermas and the  )1(
 Unfinished Project of Modernity: Critical Essays on the Philosophical Discourse of
 Modernity, edited by Maurizio Passerin d’Entrèves and Seyla Benhabib (London:
Polity Press, 1996): 40-41.

 Ibid.: 44-45.  )((
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ويع�ل هابرما�س على الجانب الجمالي كي يعيد الت�ازن الداخلي للم�شروع 
الحداثي، لذا لي�س من الغريب اأن ي�سف الحداثة باأنها م�شروع غير مكتمل.

بعد مدّ اأ�سلع المثلث، �سي�سبح من الممكن الاآن اأن نق�م بتثبيت اأن 
كانط  لروؤية  ف�فقًا  والذات.  والتحرر  والعقل  بالق�ة  اإلا  يتعلق  لا  التن�ير 
للتن�ير، يمكننا اأن نرى خيطين مت�سابكين، الاأول تط�ري، والثاني نقدي. 
فمن خلل تاأ�سي�س �سلطة العقل، كان كانط ي�ستبدل مبداأ الخل�س المرتبط 
العقلية في  بالعناية  المرتبط  التحرر  بمبداأ  الدينية  العقيدة  الاإلهية في  بالعناية 
مذهب التن�ير، من اأجل اإر�ساء دعائم تقاليد التن�ير المرتبط بغاية م�ستقبلية. 
من ناحية اأخرى، اأ�س�س كانط تقاليد النقد، حينما اأخذت الاإن�سانية تفكر 
في اللحظة الحا�شرة من اأجل تحديد ال�شروط ال�شرورية لل�ستخدام ال�شرعي 
للعقل، حتى لا ي�سقط في الدوجما)1(. من اأجل هذا ظهر كانط مرتين في 
الفل�سفة  الاأنثروب�ل�جي »في  الن�م  رائد  باعتباره  الاأولى:  ف�ك�:  خطاب 

والثانية: باعتباره م�ؤ�س�س تقليد الحداثة الم�سمى »باأنط�ل�جيا الخا�س«.

اإذا كان النقد ه� �سلح العقل الما�سي، فاإن هذا ال�سلح ذو حدين، 
التفكير  اإلى  لي�سير  كانط  ي�ستخدمها  التي  الاألمانية  الكلمة  ذلك  على  يدل 
)Rasanieren( وهي تعني التعقل من اأجل العقل ذاته. فل� �سار العقل منغلقًا 

من كل قيد لينقذ نف�سه من ال�سق�ط في الدوجماتية، ف�س�ف يعني ذلك اأن 
التعقل �سيحطم كل قاعدة �سلبة يمكن لاأية معرفة اأن تقف عليها. وي�ستتبع 
اإلى  العلم  اآخر، و�سيتح�ل  اإ�سعار  اأن كل �سيء �سي�سبح �س�ابًا حتى  ذلك 

 “What Is Enlightenment?”, in The Foucault Reader, edited by Paul Rabinow  )1(
(London: Penguin Books, 1991).
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ماأ�س�سة ال�سك، في هذه المنطقة على وجه التحديد؛ حيث لا ي�ستطيع العقل 
م�شروعه  نيت�سه  �سيطلق  نف�سه،  العقل  با�سم  اإلا  ل�سلطته  �شرعية  ي�ؤ�س�س  اأن 

الفكري الذي لا محالة �سيلتقي بذاك الخا�س بكانط.

العقل  ثغرات  على  الغيب  حجب  من  يطلع  اأن  من  نيت�سه  تمكن  لقد 
بمجرد اإزاحة النقاب عن الافترا�سات الخطية للتن�ير، اأي من داخل الحدود 
ال�شرعية للعقل)1(. كانت دائرية العقل اإذن هي ما كنَّى عنه نيت�سه با�ستخدام 
الاأوامر  بثقل  ين�ء  �ستتح�ل من جمل  فالروح  للروح،  الثلثة  التج�لات 
)يجب عليك اأن .....( اإلى اأ�سد يقهر ال�سحراء ويزاأر )اأريد اأن....(، ثم 
اإلى طفل تدل براءته ون�سيانه على البداية الجديدة))(. وكان رد نيت�سه على 
اإجمالية  للعقل ه�  التن�ير  ي�ؤديه  الزائد عن الحد الذي  التبجيل والتمجيد 
واحدة  مرة  يلغي  الذي  الاأمر  فني،  عمل  اإلى  الذات  اأي تح�يل  ال�ج�د، 
وللأبد كل ذات. هذا الف�ساء الفل�سفي الجديد، حيث تذوب الذات )�س�اء 
المكان  �سي�سبح  اإليه،  ال�سبيل  نيت�سه  فتح  الذي  الاإن�سان(،  اأو  الاإله  كانت 

الذي يحب� فيه خطاب ف�ك�.

بدوره  انتقد  الذي  هابرما�س  ناظري  للعقل عن  نيت�سه  نقد  يغيب  لن 
ات�سم  اإذا  ذاته،  النقد  �سيدمر  لهابرما�س  ف�فقًا  للنقد،  نيت�سه  مفه�م 
و�سيلب�س  قدميه،  تحت  من  حتى  اأر�سية  اأية  �سيحطم  حيث  بال�سم�لية، 

 Anthony Giddens, The Consequences of Modernity, 6th ed. (London: Polity Press,  )1(
1996): 47.

Nietzsche, “Thus Spoke Zarathustra”: 136-139.  )((



23

الفصل الأول: خطاب فوكو: السياق والأبعاد

العقل بالق�ة، وحينئذ �سيرتد اإلى الخلف اإلى عالم ال�شراع بين ق�ى لا يمكن 
لاإر�ساء  ذاته  تجاوز  على  العقل  بقدرة  هابرما�س  يعترف  بينها)1(.  الت�فيق 
اأن  نيت�سه  خلف  على  هابرما�س  وي�ؤكد  الاتفاق))(.  حالات  في  اللغة 
العن�شر الجمالي لا يمكن ت�ظيفه كاأ�سا�س لمنظ�ر نقدي يدعي لنف�سه مقام 
الحياد وعدم الارتباط؛ اإذ يقت�شر دور الجمالي على رفع وعي العقل بتلك 
الاأم�ر التي لم يتم تعقلها بعد اأو لم يتم ا�ستيعابها في اأي اإطار ثقافي))(. بناءً 
على ذلك، �سيك�ن من غير الممكن اأن يلتقي ف�ك� وهابرما�س عند مفترق 
الطرق ال�سابق، دون اأن يتبادلا اأية نظرات. فبينما �سيدخل هابرما�س ف�ك� 
في زمرة النيت�سيين ال�سغار الذين �سي�جه لهم �سهام نقده، �سيخ��س ف�ك� 
وجهة  من  هابرما�س،  به  يق�م  الذي  الحداثة«  »ابتزاز  �سد  �شر�سة  معركة 

نظره.

اإطاره  في  يتحرك  الذي  النظري  الف�ساء  بتعيين  قمت  اأن  بعد  ثانياً: 
خطاب ف�ك�، �ساأ�شرع في تحديد اأبعاده. بناءً على روؤية ف�ك� ذاته لما اأنجزه، 
فقد ذكر اأن الم��س�ع الرئي�سي لاأعماله ه� جينا ل�جيه الذات الحديث، 
ذاتًا  الب�شري  الكائن  ب�ا�سطتها جعل  تم  التي  المختلفة  للأنماط  التاأريخ  اأي 

 Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity: Twelve Lectures, translated by  )1(
Frederick Lawrence (Cambridge: MIT Press Cambridge, 1990): 125-127.

 David Owen, “Foucault, Habermas and the Claims of Reason”, History of the  )((
 Human Sciences 9, No. 2 (1996): 121.

 Stephen K. White, “Foucault’s Challenge to Critical Theory”, The American  )((
Political Science Review 80, No. 2 (June 1986): 427.
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الحقيقة  عن  بالاإخبار  المفردة  الذوات  تق�م  كيف  بب�ساطة  اأو  فردية)1(. 
تغطيتها:  ف�ك�  خطاب  حاول  للت�سي�ؤ  اأنماط  ثلثة  فهناك  بها))(.  المتعلقة 
المعرفة اأو اأنماط اكت�ساب المعل�مات التي تمنح نف�سها مرتبة العل�م؛ حيث 
اأو ممار�سات  الق�ة  اإلى م��س�عات للدرا�سة؛  يتم تح�يل الذوات الخطابية 
التق�سيم؛ حيث يتم ف�سل الذات التي يمار�س عليها ال�سلطة عن الاآخرين اأو 
تق�سيمها من الداخل، الاأخلق اأو تكنيكات الذات؛ حيث يق�م الكائن 
الب�شري بنف�سه اإلى تح�يل نف�سه اإلى ذات))(. يمكننا اأن نجد الطرق الثلث 
في  متفاوتة  بدرجات  الرئي�سي،  م��س�عه  اأثر  لاقتفاء  ف�ك�  اتبعها  التي 

الثنايا المختلفة لخطابه.

في م�اجهة التيارات الفكرية المختلفة ال�سائدة في فرن�سا قبل عام 1968، 
حدد خطاب ف�ك� لنف�سه مهمة ا�ستكمال ما قام به نيت�سه من ذبح الذات، 
واإن تم ذلك على م�ست�يات مختلفة. فكان على رءو�س ثلثة اأن تتدحرج 
اأمام خطاب ف�ك� حتى يطارد الذات القديمة و�شركاءها؛  لتمهيد الطريق 

الاإن�سان والتاريخ والملك.

 Foucault, “Afterword: The Subject and Power”, in Michel Foucault: Beyond  )1(
 Structuralism and Hermeneutics, edited by Hubert L. Dreyfus and Paul Rabinow,
2nd ed. (Chicago: University of Chicago Press, 1983): 208.

 Foucault, “The Minimalist Self”, in Politics, Philosophy, Culture: Interviews and  )((
 Other Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman (New York: Routledge,
 1988): 30.

Foucault, “The Subject and Power”: 208.  )((
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»قد تك�ن�ن قتلتم الاإله تحت وطاأة كل ما قلتم�ه، ولكن لا تتخيل�ا 
اأنكم ب�ا�سطة كل ما قلتم�ه ت�ستطيع�ن خلق اإن�سان �سيعمر اأط�ل منه«)1(. 
لاإعلن  مكملً  باعتباره  عاليًا  الاإن�سان«  »وفاة  �سعار  ف�ك�  خطاب  رفع 
نيت�سه ال�سابق عن »وفاة الاإله«، لكن لا ينبغي اأن تفهم وفاة الاإله باعتبارها 
ذلك  نهاية  بمعنى  واإنما  الاإله،  وج�د  بعدم  يق�سي  نهائيًّا  تاريخيًّا  حكمًا 
ي�سع الحدود على وج�دنا. وتعني  الذي  تاريخي  الل  نهائي  الل  الكيان 
لن  وج�دنا  على  الخارجي  محدود  الل  الكيان  ذلك  اأن  ا  اأي�سً الاإله  وفاة 
ي�جد في الم�ستقبل، ولكن ذلك لن يحدث من خلل بناء عالم محدود من 
النمط ال��سعي، واإنما عن طريق ال��سع والرفع اللذين لا ينتهيان للحدود 
التي تعين وج�دنا، اأي حالة دائمة من التجاوز لحدود اأنف�سنا))(، وبنف�س 
خلق  الذي  الاآخر  تاريخي  الل  الكيان  اإزالة  الاإن�سان  وفاة  تعني  المنطق، 
على  الحفاظ  في  ف�سلت  التي  الاإن�سانية،  العل�م  في  للمعرفة  كم��س�ع 
وعدها بالك�سف عن الج�هر الاإن�ساني، واإنما خلقت بدلًا من ذلك »ذاتية« 
لا تثبت على حال. فمن خلل اأ�ساليب الق�ة المختلفة لم يت�قف الب�شر اأبدًا 
عن ت�سكيل اأنف�سهم في �سل�سلة لا تنتهي من الذاتيات التي لا تق�د اإلى محطة 
نهائية الاإن�سان. فلقد كان الاإن�سان مجرد حي�ان تجارب في عمليات تغير لا 

تنتهي، قامت بت�سكيله وت�س�يهه كذات حية))(.

 Foucault, The Archaeology of Knowledge and the Discourse on Language, translated by  )1(
A.M. Sheridan Smith (London: Tavistock, 1972): 211.

 Foucault, “A Preface to Transgression”, in Language, Counter-Memory, Practice:  )((
 Selected Essays and Interviews, edited by Donald F. Bouchard, translated by Donald
F. Bouchard and Sherry Simon (New York: Cornell University Press, 1977): 32.

 Foucault, “Adorno, Horkheimer, and Marcuse: Who Is a ‘Negator’ of History?”, in  )((
 Remarks on Marx: Conversations with Duccio Trombadori, translated by R. Goldstein
 and James Cascaito, Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York: Semiotext(e),
1991): 123-124.
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يعد التاريخ رفيق الاإن�سان الملزم له، ج�ن فكاك، وه� ي�سمن له اأن 
تتجمع الاأحداث المتناثرة من ح�له في وحدة متكاملة، لذا يمثل التحليل 
التاريخي خطاب الا�ستمرارية والات�سال، نتيجة لهيمنة الاإن�سان؛ الفاعل 
الاأ�سلي في كافة التط�رات التاريخية)1( ومن الناحية المنطقية ي�ستتبع م�ت 
الاإن�سان م�ت التاريخ، فحينما اأعلن ف�ك� اأن مهمته تنح�شر في التخل�س 
لها ومجالًا  واأ�سله« مرجعًا  »الاإن�سان  اتخاذ  اإلى  الاإن�سانية  العل�م  ميل  من 
اأ�سل  في  البحث  في  الاأنثروب�ل�جيا  لهدف  المماثل  الميل  )ذلك  للدرا�سة 
الاأجنا�س( وه� ما يطلق ف�ك� عليه اآخر القي�د الاأنثروب�ل�جية، فقد كان 
يفتتح مجالًا جديدًا، اأعطاه ا�سم »التاريخ الفعال«. وفي ذلك المجال الجديد 
للتاريخ  النهائية  الغاية  ح�ل  الت�ساوؤلات  اإثارة  �ستتم  التاريخية،  للدرا�سة 
باعتبارها  التاريخية  للأحداث  ال�سم�لية  النظرة  وكذلك  )التلي�ل�جيا( 

ت�سكل حركة مجمعة.

والانقطاعات  الت�ستتات  وجه  على  بالتاأكيد  الفعال  التاريخ  �سيق�م 
والاأخطاء. و�سيتناول الاأحداث ال�سائعة، التي لا تح�سى، في التاريخ، في 
اإطار الطابع الخا�س والمميز لكل منها، دون غاية نهائية ت�سعها في ت�سل�سل 
الم�ؤرخ  مهمة  و�ستغدو  كليًّا.  معنًى  وتعطيها  ت�سبطها  جامعة  وحدة  اأو 
بهذا المعنى مماثلة ل�ظيفة الطبيب، حينما ينظر ويدقق عن قرب في ج�سد 
المجردة  الاأفكار  عن  بحثًا  البعيد  الاأفق  في  يحملق  اإن  من  بدلًا  المري�س، 

 Foucault, “On Popular Justice: A Discussion with Maoists”, in Power/Knowledge:  )1(
 Selected Interviews and Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin
Gordon (New York: Pantheon Books, 1981): 12.
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اأو الع�س�ر الزاهرة)1(. ولكن في مقابل ذلك، ن�ستطيع الق�ل اإن خطاب 
ف�ك� ي�سعنا في م�اجهة تاريخ معك��س يعر�س لنا »�سع�د الهيمنة وفقدان 
– الي�ت�بي«  الطابع »عك�س  التاريخية ذات  الروايات  الحرية«، و�ستغدو 
)Dystopian( على نف�س الدرجة من الخطاأ مثل الي�ت�بيات التي ت�سعى تلك 

الروايات اإلى تحطيم م�سداقيتها))(.

اأخيًرا ولي�س اآخرًا، �سيظهر الملك باعتباره الت�سحية الاأكثر اأهمية التي 
هذا  في  »الملك«  لفظ  ي�سير  المفاهيم.  مذبح  اإلى  ف�ك�  خطاب  �سي�س�قها 
ال�سياق اإلى ال�سكل القان�ني للق�ة الذي يتمتع بخ�سائ�س معينة: فهي ق�ة 
�سالبة حيث لا تق�م ب�سيء �س�ى ق�ل »لا تفعل«، كما تبدو فعاليتها في 
فيرمز  قان�نية،  ق�ة  وهي  الخ�سارة،  وفر�س  ال�سالبة  الحدود  و�سع  �سكل 
ب��سع  �سلطتها  تمار�س  اأنها  كما  �س�رها،  اأنقى  في  الق�ة  لتلك  الم�شرع 
الق�انين التي تف�سل بين القان�ني وغير القان�ني، وهي ق�ة تحريمية، لاأنها لا 
ت�ظف اأداة غير قان�ن المنع والتحريم من خلل التهديد بالعقاب، وهي ق�ة 
نمطية لا تغير من �سمتها، فهي تعمل بنف�س الطريقة على كافة الم�ست�يات؛ 
اإذ اإنها ت�ستخدم القان�ن والرقابة على الجميع ابتداءً من الاأب حتى الاأمير، 
ت�ؤدي  للإبادة))(.  تعر�س  واإلا  والطاعة  الخ�س�ع  عليه  تمار�س  من  وعلى 

 Ibid.: 15-16; Michel Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History”, in The Foucault  )1(
Reader, edited by Paul Rabinow (London: Penguin Books, 1991): 88-90.

 David Couzens Hoy (ed.), “Introduction”, in Foucault: A Critical Reader (Oxford:  )((
Basil Blackwell, 1986): 17.

 Foucault, The History of Sexuality, translated by Robert Hurley, 4th ed., vol. 1, An  )((
Introduction (London: Penguin Books, 1990): 83-85.
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اأو »�ساحب  »الملك«  باعتبارها  للق�ة  الفهم  لهذا  التاريخية  الا�ستمرارية 
ال�سيادة«، اإلى نتيجتين في غاية الاأهمية بالن�سبة للتحليل ال�سيا�سي.

اأولهما: يجعل هذا النم�ذج القان�ني للق�ة التحليل ال�سيا�سي عاجزًا 
عن اإدراك كنه علقات ال�سيطرة وتف�سيرها، لاأنه يهدر جهده في البحث 
محايدين  اأفراد  وج�د  يفتر�س  اأنه  عن  ف�سلً  وتاأ�سي�سها،  الق�ة  �شرعية  عن 

وحق�ق مطلقة متجاوزة للزمان والمكان تبرر �سلطة �ساحب ال�سيادة.

اإلى  ال�سيا�سي  التحليل  للق�ة  القان�ني  النم�ذج  هذا  ي�س�ق  ثانيهما: 
الارتداد �س�ب �سكلين من اأ�سكال الحقبة الاقت�سادية )Economism( التي 
الق�ة  اإلى  الليبرالي�ن  فينظر  الاقت�ساد.  وق�انين  الق�ة  علقات  بين  تماثل 
كب�ساعة يمكن �شراوؤها وبيعها ب�ا�سطة العقد الذي يُعدُّ اأعلى اأ�سكال الق�ة 

ال�شرعية.

ينظر  مختلف،  ب�سكل  كان  واإن  الاقت�سادية،  الزاوية  نف�س  ومن 
علقات  وا�ستمرار  بقاء  ت�سمن  التي  المنعة  باعتبارها  للق�ة  المارك�سي�ن 
ال�سيا�سي،  التحليل  من  بالملك  يطاح  وحينما  المجتمع)1(.  في  الاإنتاج 
�سيرافقه اإلى قبره عدد من المفاهيم كال�شرعية والاأيدي�ل�جية والحرية. ففي 
ال�اقع، �سيتم تحمل ال�سلطة طالما بقيت اآلياتها خفية، بحيث تك�ن ال�شرية، 
بهذا المعنى، جزءًا لا يمكن الا�ستغناء عنه، من كيفية ممار�سة ال�سلطة، بالن�سبة 
لمن تمار�س عليهم. وطالما ظهرت ال�سلطة باعتبارها تبداأ على الحرية التي لا 
اآلياتها التي تمار�س في الخفاء، بعيدًا  يمكن الم�سا�س بها، دون الك�سف عن 

 Diego Venturino, “À la politique comme à la guerre ? À propos des cours de Michel  )1(
Foucault au Collège de France (1976)”, Storia Della Storiografia 23 (1993): 137.
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عن الاأعين، ف�سيك�ن هذا المظهر لل�سلطة، كقيد، ال�سكل العام لاإمكانية 
تقبلها اأو فلنقل ل�شرعية ممار�ستها)1(.

بهذه المجازر المفاهيمية، يك�ن خطاب ف�ك� قد خلق فج�ة في داخله 
تح�ل دون اإمكانية اإر�ساء اأية اأر�سية اأخلقية لممار�سة النقد. من اأجل هذا 
على تج�سيد  الف�ك�لي  الخطاب  التي وظفها  المنهاجية  الاقترابات  �ستعمل 
تلك الفج�ة القديمة بداخله، وكذلك جعل الم�سارات التاريخية والفل�سفية 
التي �سلكها ممكنة ومقب�لة في الف�ساء الخالي من الذات الل تاريخية الذي 
يتحرك فيه الخطاب. يذهب الراأي ال�سائد اإلى اأن المنهج الاأركي�ل�جي اأو 
الاأركي�ل�جيا يغلب عليها الت�جه النظري، حيث يهدف اإلى التنقيب عن 
اأ�سا�سًا  بدورها  تقدم  التي  الخطابية،  للممار�سات  الحاكمة  العامة  الق�اعد 
لفهم تاريخ العل�م الاجتماعية. اأما المنهج الجينال�جي اأو الجينال�جيا فينظر 
اإليها على اأنه يغلب عليها الت�جه العملي، حيث يهدف اإلى ت�سخي�س وفهم 
الاأركي�ل�جي  المنهج  غ�س  التي  واآثارها،  الاجتماعية  الممار�سات  اأهمية 
الطرف عنها، لذلك تم تف�سير انتقال الخطاب الف�ك�لي من الاأركي�ل�جيا 
اإلى الجينال�جيا على اأنه �سعي للتغلب على اأوجه الق�س�ر في الاأركي�ل�جيا، 
تم  قد  كانت  التي  الاجتماعية  الممار�سات  تلك  على  التركيز  خلل  من 

تجاهلها))(.

Foucault, The History of Sexuality: 86.  )1(

 Hubert L. Dreyfus and Paul Rabinow (eds)., Michel Foucault: Beyond Structuralism  )((
and Hermeneutics, 2nd ed. (Chicago: University of Chicago Press, 1983): 102-103.
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غير اأننا لا ن�ستطيع ال��س�ل اإلى نتيجة حا�سمة في اأمر تلك النقلة من 
محاولة  باعتبارها  الف�ك�لي،  الخطاب  في  الجينال�جيا  اإلى  الاأركي�ل�جيا 
عبر  الم��س�عات  نف�س  من  للقتراب  اأو  ب�ؤرته  لتبديل  الخطاب  ذلك  من 
بين  العلقة  لتلك  بالاإلماع  قمنا  اإذا  اإلا  متقاطعة،  كانت  واإن  متباينة  �سبل 
النظرية والممار�سة، التي يعتمدها خطاب ف�ك�. فلدى ف�ك� تخبر النظرية 
�س�ى  �سلف،  فيما  الممار�سة،  تكن  لم  فبينما  جديدة،  علقة  والممار�سة 
لم  الجديدة،  و�سياغاتها  للنظرية  اإلهام  م�سدر  بالعك�س  اأو  للنظرية  تطبيق 
اأحدهما  ا�ستيعاب  بمعنى  �سم�لية  الحالي،  ال�قت  في  بينهما  العلقة  تعد 
العلقة جزئية ومنق�سمة  للآخر بالكامل والتاأثير عليه كلية، واإنما �سارت 
فل ت�ستطيع نظرية ما اأن تنم� وتتط�ر دون م�اجهة عقبة ما تق�م الممار�سة 
باختراقها اأو بتجاوزها. »فالممار�سة هي كمجم�عة من العدائين في �سباق 
من  التتابع  عداء  هي  فالنظرية  وبالمثل  اأخرى،  اإلى  نظرية  نقطة  من  تتابع 

ممار�سة فعلية اإلى اأخرى«)1(.

هي  النظرية  بل  الممار�سة،  تترجم  اأو  تعبر  لا  »فالنظرية  المعنى،  بهذا 
الممار�سة«، كذلك فالنظرية تمثل »نظامًا محدودًا ل�شراع الق�ة« فهي ن�ساط 
في حد ذاتها للح�س�ل على الق�ة، يمار�س اإلى ج�ار اأولئك الم�ساركين في 
�شراع الق�ة. ولي�س ذلك بغر�س اإيقاظ وعي ه�ؤلاء المت�سارعين اأو تن�يرهم 

 Foucault, “Intellectuals and Power: A Conversation between Michel Foucault and  )1(
 Gilles Deleuze”, in Language, Counter-Memory, Practice: Selected Essays and
 Interviews, edited by Donald F. Bouchard (New York: Cornell University Press,
1977): 205-206.
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من على البعد، واإنما تعتبر النظرية الخطاب – الم�ساد الذي يطلقه من تمار�س 
ولي�ست  الم�سيطرة.  الق�ة  عليهم( �سد  الم�سيطر  )لاأولئك  ال�سيطرة  عليهم 
تنظيًرا عنهم اأو على حالتهم)1(. وبذلك لم يعد دور النظرية �سياغة واحدة 
الق�ة  ميكانيزمات  بتحليل  القيام  بل  الممنهجة،  الكبرى  الاأ�ساطير  من 
النظرية  �ستغدو  وهكذا  ف�سيئًا«.  �سيئًا  الا�ستراتيجية  المعرفة  »بناء  وكذلك 
بناوؤها خط�ة خط�ة من خلل  يتم  الق�ة وال�شراع عليها،  اأداة لعلقات 
النظرية  تمار�سه  الذي  النقد  �سي�سير  الراهن))( وكذلك  ال��سع  التفكير في 
منها،  والتخل�س  الذات  من  التحرر  على  يعمل  الذي  الع�سيان  في  فنًّا 
الحقيقة«))(. »�سيا�سات  اإطار  في  وفر�سها  ت�سكيلها  تم  التي  الذات  تلك 

المفرو�سة  النقد والت�ساوؤل ح�ل الحدود  يثير  الذي  الفل�سفي  الم�قف  هذا 
عليها وي�سعى لتجربة انتهاكها �سيق�م خطاب ف�ك� بترجمته اإلى درا�سات 
تاريخية، ي�سمن هذا الم�قف الات�ساق والتما�سك بين المناهج الاأركي�ل�جية 
عليها  فر�ست  التي  الحدود  عن  التاريخية  الدرا�سات  لتلك  والجينال�جية 

لخلق ذواتنا وال�سيطرة عليها)4(.

Ibid.: 208-209.  )1(

 Foucault, “The Eye of  Power”, in Power/Knowledge: Selected Interviews and  )((
 Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York:
Pantheon Books, 1981): 145.

 Foucault, “What Is Critique?”, in The Politics of Truth, edited by Sylvère Lotringer  )((
 and Lysa Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York: Semiotext(e),
1997): 23-82.

Kant, “What Is Enlightenment?”: 132-133.  )4(
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المنهاجين  بين  الم�ستركة  الق�ا�سم  روؤية  ن�ستطيع  ذلك  على  وبناءً 
ذلك  نف�س  من  ن�سختين  �س�ى  لي�سا  اللذين  والجينال�جي،  الاأركي�ل�جي 
ين�ساب  الخطاب  اأن  الاأركي�ل�جيا  افترا�سات  اأهم  يعد  النقدي.  الم�قف 
كنهر جارٍ بل نهاية، ي�ستطيع الاآخرون اأن يقفزوا فيه، ومن تياراته تخرج 
دائمًا تحت  تقع  فالاأنا الخطابية  فاعل مبدئ.  اأو  بداية  نقطة  الحقائق دون 
ولذلك  المحتمل«)1(.  »الاختفاء  وكذلك  بال�سدفة«  »الظه�ر  رحمة 
�ستك�ن مهمة الاأركي�ل�جيا تحرير الممار�سة الخطابية والتك�ينات الخطابية 
من �سلطة الفاعل الاأ�سلي اأو الذات))(. وبالمثل �ستطرد الجينال�جيا م�ساألة 
من  ينبع  ميتافيزيقي  امتداد  من  اأكثر  لي�ست  باعتبارها  البداية،  اأو  الاأ�سل 
الاإيمان بج�هر اأبدي اأزلي، رغم اأن ذلك الج�هر الاأ�سلي تم تخليقه على 
مراحل تدريجية. ونتيجة لذلك، لن ت�سعى الجينال�جيا اإلى اقتفاء اأثر الاأ�سل 
اأو البداية الاأولى، بل اإلى ا�سترجاع التفا�سيل والاأحداث التي �ساحبتا خلق 
كل بداية مفتعلة))(. و�ست�سبح مهمة الجينال�جيا اإجراء التحليل التاريخي 
ذاته، دون  التاريخي  ال�سياق  الذات من داخل  يف�شر عملية تك�ين  الذي 

اللج�ء اإلى اإ�سارات مرجعية لذات متعالية تتنامى عبر م�سار التاريخ)4(.

 Foucault, “The Order of Discourse”, in Language and Politics, edited by Michael  )1(
 Shapiro, Readings in Social and Political Theory (Oxford: Basil Blackwell, 1984):
108-109.

Foucault, The Archaeology of Knowledge: 30.  )((

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History”: 78-80.  )((

 Foucault, “Truth and Power”, in Power/Knowledge: Selected Interviews and Other  )4(
 Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York: Pantheon
Books, 1981): 117.
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التي حددتها  والمهمة  للأركي�ل�جيا  المح�ري  الافترا�س  اأ�سا�س  على 
التي  الاآليات والاإجراءات  التعرف على  اإلى  المنهج  �سي�سعى هذا  لنف�سها، 
وت�زيعها  وتنظيمها  وبانتقادها  الخطاب  اإنتاج  عملية  في  بالتحكم  تق�م 
في المجتمع، و�سيق�د ذلك الك�سف اإلى اإزاحة �سلطة الخطاب، و�سيحاول 
ا�ستعادة ال�سيطرة على مك�نات الخطاب)1(. لكن الاأمر فيما يق�م به المنهج 
الاأركي�ل�جي لا يتعلق با�ستخراج ق�اعد اأو اأ�س�س قبلية �سابقة على اإنتاج 
الخطاب وتتحكم في مق�لات الخطاب، ولا يرتبط الاأمر كذلك بكيفية 
تحكم تلك المق�لات في بع�سها، ح�سب نمط م�سبق، لاإنتاج ممار�سة خطابية 
يمكن الحكم عليها بال�س�اب اأو الخطاأ باتباع الاإجراءات العملية الزمنية. بل 
يت�سل الاأمر فيما يق�م به المنهج الاأركي�ل�جي بما يتعرف على اآثار علقات 
التي ت�سيع بين مق�لات الخطاب وداخل كل منها، وكيفية ت�سكل  الق�ة 
نظام لعلقات الق�ة بينها اأو ما يمكن ت�سميته »نظام الخطاب«، وما يخبره 
وتغيرات  تعديلت  من  والخطاأ  ال�سحة  معايير  يحدد  الذي  الحقيقة  نظام 
الخطابية  المق�لات  اإنتاج  اأثر  واأخيًرا  اللحظات،  بع�س  كلية في  اأو  جزئية 
المنهج  �سعي  اإطار  وفي  وخارجه))(.  الخطاب  داخل  الق�ة  علقات  على 
الاأركي�ل�جي لتتبع كافة ما �سبق، فه� لا ي�سعى لعزل المق�لات الخطابية 
الخطابية  الممار�سات  بين  العلقات  �سبكة  اإطار  في  عنها  للك�سف  ولكن 
والعمليات  ال�سيا�سية  والاأحداث  كالم�ؤ�س�سات  الخطابية؛  غير  والمجالات 

الاقت�سادية))(.

Foucault, “The Order of Discourse”: 109.  )1(

Foucault, “Truth and Power”: 109-133.  )((

 Foucault, “Body/Power”, in Power/Knowledge: Selected Interviews and Other  )((
 Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York: Pantheon
Books, 1981): 55-62.
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وبالمثل، فعلى اأ�سا�س ذات الافترا�س المح�ري للجينال�جيا والمهمة التي 
مهارات  على  بالاأ�سا�س  ين�سب  الجينال�جي  التحليل  نجد  لنف�سها  حددتها 
الم�ست�يات والمجالات في  لتغطي كافة  التي �ستمتد  الق�ة  الخلق وعمليات 
بحيث  والحرب،  ال�شراع  مفردات  خلل  من  الق�ة  تحليل  فيتم  المجتمع. 
تك�ن الق�ة حربًا للجميع �سد الجميع، حيث لا ت�جد ذوات ثابتة ومحددة 
تقاتل وت�سارع بع�سها. واأعمق من ذلك �سيء ما بداخلنا يقاتل ويت�سارع مع 
�سيء اآخر؛ لي�س فقط الاأفراد هم الذين يتقاتل�ن ولكن حتى المك�نات الفرعية 
للأفراد )Sub-individuals( تتقاتل)1(. من هذا المنطلق �سيتم تحليل الم�ؤ�س�سات 
الاجتماعية والهياكل الاقت�سادية والاأبنية اللغ�ية والفكرية باعتبارها �ساحات 
مختلفة ل�شراع الق�ة الذي لا ينتهي))(. و�سي�سكل الج�سد م��سع الب�ؤرة في 
الما�سية  للخبرات  وعاءً  لك�نه  نظرًا  الجينال�جي،  للمنهج  بالن�سبة  الدرا�سة 
ومكمنًا للرغبات والاأحا�سي�س والاأخطاء والاإخفاقات. ويعد الج�سد كذلك 
تتاآلف  قد  التي  الق�ة  وا�ستراتيجيات  تكتيكات  لتدخلت  مفت�حة  �ساحة 
وتت�سافر مع بع�سها داخل الج�سد اأو ت�ستبك في اقتتالات و�شراعات على 
مناطق ال�سيطرة فيه. و�سيعيد الجينال�جي كتابة تاريخ الج�سد بالك�سف عن 
التي  الق�ة  لها وعلقات وتكنيكات  التي خ�سع  المختلفة  ال�سيطرة  اأنظمة 

قامت بغزوه واإعادة هيكلته بل وخلقه خلقًا))(.

 Foucault, “Confession of the Flesh”, in Power/Knowledge: Selected Interviews  )1(
 and Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York:
Pantheon Books, 1981): 208.

 Foucault, “Two Lectures”, in Power/Knowledge: Selected Interviews and Other  )((
 Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York: Pantheon
Books, 1981): 91.

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History”: 83, 87.  )((



35

الفصل الأول: خطاب فوكو: السياق والأبعاد

الاأركي�ل�جيا  بين  الم�ستركة  الق�ا�سم  لتلك  ال�سابق  العر�س  من 
والجينال�جيا، يمكن الخروج ببع�س الملحظات، اأهمها:

هي  الجينال�جيا  مثلما  الخطاب،  جينال�جيا  هي  الاأركي�ل�جيا  اأن 
اأركي�ل�جيا علقات الق�ة. فيدر�س المنهج الاأركي�ل�جي الخطاب كحرب 
بالاأ�سلحة  وتزودهم  فاعليها،  الخطاب  مق�لات  يخلق  حيث  خطابية، 

الما�سية، وتحدد لهم مكان وزمان المعارك، واأخيًرا تدمرهم وت�سقطهم.

اأجل ت�حيد ق�اهم لمتابعة  اأن الاأركي�ل�جيا تمد يدها للجينال�جيا من 
الطريق وراء �سيدهم الثمين )الك�سف عن الحدود المفرو�سة علينا من قبل 
اأنظمة ال�سيطرة المختلفة الخطابية وغير الخطابية(. ويت�سح ذلك في اأبرز �س�رة 
عبر المماثلة الدلالية بين لفظي )Episteme( اأي نظام المعرفة و)Apparatus( اأي 
جهاز ال�سلطة. فجهاز ال�سلطة، وفقًا لا�ستخدام ف�ك� للفظ، ي�سم جمعًا من 
الم�ؤ�س�سات والممار�سات والخطابات والق�انين والاإجراءات، ومن ثم يرتبط 
ب�سكل وا�سح بكلٍّ من اأنماط المعرفة وتاأثيرات الق�ة. اأي اأنه ي�سم عنا�شر من 
الخطاب وعنا�شر من خارج الخطاب )م�ؤ�س�سية اجتماعية( بينما يقت�شر نظام 
المعرفة على ك�نه جهاز ال�سلطة داخل الخطاب ويمار�س تلك ال�سلطة على 

التك�ينات الخطابية فح�سب)1(.

 Foucault, “The History of Sexuality”, in Power/Knowledge: Selected Interviews  )1(
 and Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York:
Pantheon Books, 1981): 190-197.
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بنية مفاهيمية، تعد مفاهيمها  الف�ك�لي ب�ساط  يفتر�س ن�سيج الخطاب 
المعرفة  مفه�م  ويلعب  واللذة.  والخطاب،  والعقل،  المعرفة،  هي  المف�سلية 
ي�سيران  اللذين   ،)Savoir(و  )Connaissance( مح�ريًّا  دورًا  ال�سياق  هذا  في 
تدل  التي   ،)Connaissance( كلمة  تعرف  ناحية  فمن  متباينين.  معنيين  اإلى 
على حقل معرفي متخ�س�س اأو حيز من المعرفة كالاقت�ساد اأو الاأحياء، على 
ك�نها العلقة بين الذات العارمة وم��س�ع المعرفة، والق�اعد الحاكمة لتلك 
العلقة. ومن ناحية اأخرى تدل كلمة )Savoir(، التي ت�سير اإلى المعرفة على 
وجه العم�م دون تحديد لمجال اأو تخ�س�س، على ال�شروط التي ت�سمح بظه�ر 

الذات العارمة وم��س�ع المعرفة وكذلك المق�لات في حقل معرفي ما)1(.

في ظل هذا التمييز ال�سابق، يرمي لفظ المعرفة في اإطار علقة الق�ة – 
المعرفة اإلى م�ست�ى التحليل الخا�س بتلك ال�شروط اللزمة لظه�ر الذوات 
المعرفة  اأخرى،  بعبارة  المعرفية.  والمق�لات  المعرفة  وم��س�عات  العارفة 
المق�س�دة في مركب الق�ة – المعرفة الذي يرد با�ستمرار في خطاب ف�ك� 
الق�ة  اإ�سكالية علقة  تتعلق  )Connaissance(. لا  )Savoir( ولي�س  اإلى  ت�سير 
بالمعرفة باأن الق�ة تخ�سع المعرفة لتخدم م�سالح الق�ة اأو اأنها تفر�س على 
يف�س  الذي لا  بالا�ستباك  الاأمر  يتعلق  واإنما  الاأيدي�ل�جي،  المعرفة محت�اها 
يمكن  معرفة  من  هناك  فلي�س  ال�سلطة.  ممار�سة  واأنماط  المعرفة  اأ�سكال  بين 
بالمعل�مات  الخا�س  والتراكم  والت�سجيل  للت�سال  نظام  دون  تت�سكل  اأن 
والمعارف، وهذا النظام في ذاته ه� نظام للق�ة يرتبط في وج�ده وممار�سته 

Foucault, The Archaeology of Knowledge: 15.  )1(
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لتاأثيره باأنظمة الق�ة الاأخرى. كذلك الاأمر بالن�سبة للق�ة، فل يمكن للق�ة 
�سنجد  ولذلك  المعرفة،  وت�زيع  وا�ستح�اذ  ا�ستخل�س  دون  تمار�س  اأن 
التحقيقات  مثل  – المعرفة  الق�ة  لمركب  الي�مية  اأ�سكالًا مختلفة في حياتنا 

الجنائية والامتحانات الدرا�سية)1(.

لا ن�ستطيع ت�سكين م�ساألة الذات/ الفاعل في مكان خير من ال�شرطة 
باعتبارها  فالمعرفة  المنطلق،  هذا  من  المعرفة.   – الق�ة  مركب  في  الرابطة 
)Savoir( هي العملية التي يتم عن طريقها يحدث تغير للذات الفاعلة من 

خلل العمل والمجه�د المبذول بغر�س تح�سيل المعرفة اأو على وجه التحديد 
 )Connaissance( تك�ين م��س�ع للمعرفة. اأما اإذا فهمت المعرفة باعتبارها
ف�سيك�ن التركيز فيها على ال�سماح بت�ليد اأو اإنتاج �ستى م��س�عات المعرفة 
على عدم تغير وثبات الذات الفاعلة))(. وينجم عن ذلك اأن �سبكة علقات 
وا�ستراتيجيات الق�ة – المعرفة اأو الق�ى – المعارف هي التي تخلق كلًّ من 
الذات العارفة وم��س�عات المعرفة. بعبارة اأخرى، فاإن مركب الق�ى – 
المعارف ينفخ في الج�سد. ذلك المبداأ النظري المجرد الم�سمى بالروح الذي 

يتم ب�ا�سطته التلعب بالج�سد وت�سكيله وخلقه خلقًا))(. 

 Foucault, Résumé des cours : 1970-1982, Conférences, essais et leçons du Collège  )1(
 de France (Paris: Julliard, 1989): 19-20.

Foucault, “What Is Critique?”: 69-70.  )((

 Karlis Racevskis, Michel Foucault and the Subversion of the Intellect (New York:  )((
Cornell University Press, 1983): 97-98.
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الخطر«  »ال�سخ�س  مفه�م  من  لذلك  اأو�سح  مثال  من  هناك  لي�س 
اأدى  مما  العق�بات،  لنظام  الطبي  النف�س  علم  لاختراق  نتيجة  ظهر  الذي 
نف�سه  للمجرم  العقاب؛ بحيث �سارت م�جهة  و�سائل  وتنقية  اإلى تح�سن 
بح�سبانه م�ؤلف فعل اأو حدث، ولي�س للجريمة المقترفة)1(. ففيما م�سى لم 
يكن المجرم �س�ى ذلك ال�سخ�س الذي تن�سب اإليه الجريمة، ومن ثم كان 
العقاب م�جهًا للجرم ذاته. ولكن الي�م، لم تعد الجريمة غير حدث ي�سير 
اإلى وج�د عن�شر خطر )ال�سخ�س الخطر( في الج�سد الاجتماعي، ولذلك 

اأ�سبح العقاب م�جهًا اإلى ذلك ال�سخ�س الخطر))(.

تعتبر اللذة مفه�مًا مح�ريًّا اآخر في البنية المفاهيمية للخطاب الف�ك�لي، 
رغم �سع�بة تعريفه اأو حتى الاإم�ساك به. ففي حديث خا�س ذكر ف�ك� 
اأن اللذة الحقيقية تخلف في المرء اإح�سا�سًا مكثفًا وهائلً وغالبًا له، فيق�ده 
اإلى م�ت محقق لا ي�ستطيع الاإفلت من قب�سته. اأما المتع الب�سيطة واللذات 
اآثار  من  تخلفه  ما  ت�ستطيع  له، ولا  بالن�سبة  �سيئًا  تعني  فل  المعتادة  الي�مية 
محدودة اأن تفر�س ترتيبًا معينًا على حياة الاإن�سان، بحيث ينف�سح لها مكان 
في تلك الحياة. ومع ذلك، يبدو لمفه�م اللذة في خطاب ف�ك� اأهمية لا 
�سك فيها، اإذ ترتبط بعلقات �سديدة التعقيد مع الق�ة التي تحاول تكنيكاتها 
مختلفة الاأ�سكال )الرف�س/ الاإقرار/ الا�ستثارة/ التكثيف( اختراق الاإح�سا�س 

 Foucault, “The Dangerous Individual”, in Politics, Philosophy, Culture: Interviews  )1(
 and Other Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman (New York:
Routledge, 1988): 137.

Ibid.: 128.  )((
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باللذة والتحكم فيه، من اأجل خلق اأب�سط اأنماط ال�سل�ك الفردي)1(. ويمكن 
تنتهي.  لا  حلزونات  هيئة  في  اأنها  على  الق�ة–اللذة  علقة  �سكل  ت�س�ر 
فقد اقت�سى التعامل الطبي مع الم�ساألة الجن�سية، على �سبيل المثال، الات�سال 
والاحتكاك بالاأج�ساد والنظر العميق لها من تحت الجلد، بحيث �سم ذلك 
التعامل  نمط  اأف�سى  ولقد  ذراعيها.  بين  بالكامل  الجن�سي  الج�سد  التعامل 
ال�سيطرة  وعمق  فعالية  ازدياد  اإلى  ناحية،  من  للق�ة،  الا�ستمتاعي  الح�سي 
ممار�ستها  اأثناء  الق�ة  منح  اأخرى،  ناحية  ومن  ال�سيطرة.  المجال محل  على 
فتح  مجالها.  وت��سع  الق�ة  ممار�سة  تكافئ  مت�لدة،  وم�ساعر  دافعة  بطاقة 
�سغط الاعتراف الكن�سي، ي�ست�سعر المعترف في اإجابته عن الاأ�سئلة باللذة، 

بينما تجتذب الق�ة تلك الاأ�شرار المط�ية التي كانت تراقبها من قبل.

وفي نف�س ال�قت، فاإن الق�ة الدافعة للعتراف تجتذب ال�سع�ر باللذة 
الذي ت�سعى مهاجمته والذي ت�لده ق�ة الممانعة لدى المعترف اأثناء اإزاحته 
النقاب عن تلك اللذائذ. وهكذا تت�سح الهيئة الحلزونية للعلقة بين اللذة 
الدفع  طاقة  ميكانيزم  خلل  من  الق�ة  عمل  ف�ك�  ي�سميه  فيما  والق�ة، 
الق�ة  ممار�سة  عن  المت�لدة  اللذة  تلك  هناك  اللذة،  ناحية  فمن  المزدوجة. 
تقابلها اللذة المت�لدة عن محاولة التهرب من الق�ة وخداعها. ومن ناحية 
الق�ة، هناك الق�ة التي يغمرها ال�سع�ر باللذة التي كانت الق�ة تتبعها ابتداءً 
في مقابل الق�ة التي ت�ؤ�س�س وج�دها من خلل لذة المقاومة اأو التباهي))(.

Foucault, The History of Sexuality: 11.  )1(

Ibid.: 44-45.  )((
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 – اللذة  حلزون  ت�سكل  التي  والممانعة  لل�ستثارة  الدائرية  العلقة  اإن 
الق�ة  بين  متبادلين  وتق�ية  تفعيل  ب�ج�د  الاأولى  لل�هلة  ت�حي  قد  الق�ة 
واللذة، ي�ؤديان اإلى تراكم الق�ة. بيد اأن النظرة المعمقة تدل على اأن ال�سكل 
الحلزوني للعلقة بما فيه من ا�ستثارات وممانعات لا يعني �س�ى اأن العلقة 
بين الق�ة واللذة هي في حقيقة الاأمر علقة غير متكافئة. فحينما ت�ستبك 
ممار�سة الق�ة بالاإح�سا�س بلذة الممار�سة، لا ينتج عن حلزون اللذة – الق�ة 
بال�شرورة تراكم في الق�ة وال�سيطرة، وتت�سح تلك الم�ساألة، ح�سب ف�ك� 
اأكثر ما تت�سح في نم�ذج ال�سادو – مازو�سية، وه� نم�ذج لل�سيطرة ترتبط 
اإلى  عدنا  اإذا   .)Eroticization( الجن�سية  الرغبة  با�ستثارة  فيه  الق�ة  علقات 
التحليل النف�سي ل�سيجم�ند فرويد، للتعرف على مق�س�د ف�ك�، ل�جدناه 
يعرف ال�سادو – مازو�سية باأنها ا�ستعادة متاأخرة لعقدة اأوديب، غير اأن اأبرز 
ما يميزها في هذه الحالة لي�س العداء تجاه الاأب وحب الا�ستح�اذ وال�سيطرة 
اإقامة علقة جن�سية �سلبية مع الاأب  على الاأم، بقدر ما ترتبط بالرغبة في 
فرويد،  يرى  العقدة، ح�سبما  هذه  وينجم عن حل  ال�سلطة.  مع  وبالتالي 
تك�ين الاأنا الاأعلى الذك�ري الم�سيطر وكذلك الذات/ الفاعل الذك�ري 
الذات،  بداخل  الاأب  �سلطة  ا�ستيطان  خلل  من  ذلك  ويتاأتى  الطبيعي. 
اأو  بالجن�س  ارتباطها  الق�ة مع الاأب من  والاأهم من ذلك تخلي�س علقة 

.)De-sexualization( الرغبة الجن�سية

اأما ف�ك�، فه� لا ي�سلم لفرويد راأيه من حيث اإمكانية حل تلك العقدة 
وتك�ين الذات الذك�رية الم�حدة، لاأن ت�س�ره للعلقة الحلزونية بين الق�ة 
الجن�سية،  والرغبة  الق�ة  علقات  بين  الارتباط  فك  دون  يح�ل  واللذة 
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يزداد  بل  الجن�سي،  تتخل�س من طابعها  اأن  الق�ة  لعلقة  ثم لا يمكن  ومن 
الارتباط بينهما، على عك�س ما ت�قع فرويد. يق�د الارتباط الذي لا ينفك 
لعلقات  الدائم  التقلب  اإلى  الجن�سية  الرغبة  وا�ستثارة  الق�ة  علقات  بين 
الاأعلى  الاأنا  بين  التراتبية  فالعلقة  ولذلك  الح�سي،  الطابع  ذات  الق�ة 
والاأنا واله� في منتهى �سع�بة المنال. بعبارة اأخرى، فالذات الم�حدة عند 
فرويد �سي�ستبدلها ف�ك� ب�سبكة معقدة من العلقات النف�سية والاجتماعية 
والثقافية التي تت�سارع با�ستمرار فيما بينها، لتنتج جمعًا هائلً من الذاتيات 

الم�ستتة والمنق�سمة على نف�سها)1(.

الف�ك�لي،  للخطاب  المفاهيمية  البنية  في  الرحى  قطب  العقل  يمثل 
فه� لا يرتبط بال�سياق الفل�سفي للتن�ير فح�سب، بل ي�سكل اأق�ى اأ�سباب 
وج�د الم�شروع الفكري لف�ك� ذاته. فحينما كان خطاب ف�ك� يتفح�س 
الجن�ن كم��س�ع للدرا�سة، و�سف ف�ك� مهمته على اأنها محاولة »كتابة 
الم�ؤامرة  لحظة  ولتعيين  العقل(...  )اأي  للجن�ن  الاأخرى  الاأ�سكال  تاريخ 
مهمة  من  الغر�س  كان  الحقيقة«.  دائمة في مجال  ب�س�رة  تتاأ�س�س  اأن  قبل 
درا�سة الجن�ن اإذن، تحديد الفعل الاأ�سلي والتاأ�سي�سي للتق�سيم الذي ف�سل 
العقل والل عقل واإخ�ساع الثاني للأول، بحيث تك�ن تلك درا�سة كتابة 
على  غطى  الذي  العقل  م�ن�ل�ج  ا�ستعادة  ولي�س  الجن�ن  �سمت  لتاريخ 
به، ح�سبما يرى حال دريدا  القيام  اإن ما حاول ف�ك�  ال�سمت))(.  ذلك 
ه� محاولة الهروب من ذلك ال�سكل للعقل الذي �سكل العالم الحديث من 

 Suzanne Gearhart, “The Taming of Michel Foucault: New Historicism,  )1(
 Psychoanalysis, and the Subversion of Power”, New Literary History 28, No. 3
(1997): 463-466.

 Foucault, Madness and Civilization: A History of Insanity in the Age of Reason,  )((
translated by Richard Howard (New York: Vintage Books, 1973): IX.
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اأجل ال��س�ل اإلى �سكل اأعلى للعقل ي�ستطيع الت�سامي ف�ق ذلك الف�سل 
بين العقل والل عقل)1(.

»اأوكيرل�جيا  باأن  بالت�شريح،  نظره  وجهة  على  دريدا  ويدلل 
في  ق�ية  رغبة  على  ناحية  من  ت�سهد  ف�ك�  اإليها  اأ�سار  التي  ال�سمت« 
والظرفية  التع�سفية  الطبيعة  تبيان  عبر  العقل  من  اأبعد  ما  اإلى  الذهاب 
للف�سل بين العقل والل عقل، ومن ناحية ت�حي بمطمح اإلى ك�شر م�ؤامرة 
الجن�ن(.  )اأي  اإ�سكاته  تم  الذي  الاآخر  الجانب  بلغة  والتحدث  ال�سمت 
الاأداة  الم�ستحيل؛ لاأن  بالن�سبة لدريدا في حكم  تبدو  لكن تلك المحاولة 
التي ي�ستخدمها ف�ك� لا�ستعادة �س�ت الل عقل هي نف�سها التي حجبت 
�س�ته، األا وهي لغة العقل ذاتها))(. ويمكننا الرد على ذلك باأن خطاب 
لغة  ا�ستخدام  من  دريدا  اإليه  اأ�سار  الذي  الفخ  في  نف�سه  ي�قع  لم  ف�ك� 
العقل التي اأخر�ست الل عقل حتى تمنحه �س�ته مرة اأخرى. ويدل على 
ما  ال�اقع  في  نعرف  نعد  »لم  اأننا  على  تاأكيد  من  ف�ك�  اأورده  ما  ذلك 
بفك  لنا  ي�سمح  لا  بما  نف�سه،  على  فلقد ط�ى وجهه  الجن�ن،  عليه  كان 
�سفرة ما خلفه من اآثار؛ لاأن تلك لم تعد اأي �سيء �س�ى معالم �س�داء«))(. 
الاإن�سانية  المجتمعات  تبداأ  بل  �سيء،  كل  تبيح  ثقافة  ت�جد  لا  اأنه  طالما 
في كافة الاأح�ال من التجديد والتحريم ف�ستبرز درا�سة م��س�ع الجن�ن 
اإ�سكالية الخارج  العقل والل عقل  ال�سلط�ي بين  الف�سل  الذي ت�لد عن 
على  يقع  ما  ي�سم  ما  يك�ن  ما  اأيًّا  اأن  بمعنى   .)Enigma of Exteriority(

 Roy Boyne, Foucault and Derrida: The Other Side of Reason (London: Unwin  )1(
Hyman, 1990): 48.

Ibid.: 53-56.  )((

Foucault, Madness and Civilization: 290.  )((
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بنف�س  نحن  ي�سمنا  اأن  ي�ستطيع  فاإنه  خارجي،  باأنه  للحد  الاآخر  الجانب 
ا)1(. اأي�سً ال��سمة في الم�ستقبل، وبنف�س الطريقة 

ويميز ف�ك� بين العقل الديالكتيكي الذي يتاأ�س�س عن طريق ر�سم �س�رة 
للجانب الاآخر له )النقي�س( ومنها ي�ستقي �س�رة لذاته )نقي�س النقي�س(، 
مع الحفاظ على الم�سافة الفا�سلة بين النقي�سين، من ناحية، وبين الل�ج��س 
الاإغريقي الذي لي�س له نقي�س يزوده بعمقه. ويتنباأ ف�ك� بم�ت ذلك العقل 
الديالكتيكي ومفه�م الاإن�سان المرتبط به والذي يعبر عن نف�سه في �س�رة 
ال�ج�د الزمالي الذي يفنى ويع�د، والحي�ان الذي يفقد الحقيقة ليجدها 

مرة اأخرى، والذات التي تغترب عن نف�سها ثم تع�د لذاتها في النهاية))(.

للعقل،  عقلني  نقد  لم�شروع  الف�ك�لي  الخطاب  ي�ؤخر  المعنى،  بهذا 
ينطلق من الم�ساعات التالية:

 لقد خلق العقل نف�سه، فلم يكن هناك فعل خلق اأ�سلي من الخارج ( 1)
يمكن اكت�سافه اأو الرج�ع اإليه، اأي اأن العقل قديم.

مع ( )) وتت�سارع  بع�سها  من  تت�الد  للعقلنية  مختلفة  اأ�سكال  هناك   
بع�سها وتقتفي اأثر بع�سها، ولي�س هناك نمط واحد للعقلنية.

اأو ( )) العقل  باأنه يحتكر  العقلنية الادعاء  اأ�سكال  اأحد  ي�ستطيع   لا 
حتى يمثله، بل لا تملك كافة اأ�سكال العقلنية اأن تتماهى بالكامل 

مع العقل، فالعقل اأو�سع منها جميعًا ويتجاوزها كلها.

Ibid.: 291.  )1(

 Foucault, Peter Stastny and Deniz Sengel, “Madness, the Absence of Work”, Critical  )((
Inquiry 21, No. 2 (Winter 1995): 292; Foucault, Madness and Civilization: XI.
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وتغيرات، ( 4) تبدلات  ت�سهد  للعقلنية  المختلفة  الاأ�سكال  اأن  طالما   
فعلى خلف ما يذهب اإليه اأن�سار ما بعد الحداثة، فاأننا لا ن�سهد 
للأ�سكال  المت�ا�سل  الاإحلل  ذلك  بل  نهايته،  اأو  العقل  انهيار 

القديمة للعقلنية باأ�سكال اأخرى)1(.

طريق  عن  الف�ك�لي،  الخطاب  �سيق�م  ال�سابق،  الاإطار  هذا  في 
ا�ستق�ساء الم��س�عات البحثية المختلفة عن تاريخ الجن�ن والعبادة والعل�م 
كلٌّ  يقدم  التي  للعقلنية،  المختلفة  الاأ�سكال  بعزل  والجنائية،  الاجتماعية 
ويتاأ�س�س  للعقل.  وال�حيد  المهيمن  ال�سكل  اأنه  اأ�سا�س  على  نف�سه  منها 
نهائي والاإنتاج  الل  الت�الد  ف�ك� على فكرة  يجريه  الذي  العقلني  النقد 
العقل  لتلم�س حدود  باأن محاولته  ي�سلم  نف�سه  للعقل. لكن ف�ك�  المتعددة 
لن ت�ستطيع باأي �سبيل ا�ستيعاب الجانب الاآخر للعقل )الل عقل( عن طريق 
الميتافيزيقا، اأي التعرف على ج�هر الل عقل. ومع ذلك فيما اأن )غيرية( 
الجانب الاآخر للعقل تتاأ�س�س على الا�ستبعاد الميتافيزيقي ولذلك ال�سيا�سي 
اإمكانية �سبر غ�ر الا�ستبعاد  اأمام  من حدود العقل، فاإن ذلك يفتح الباب 
من الناحية ال�سيا�سية، وكذلك ا�ستيعاب الل عقل في المجال ال�سيا�سي، اأي 
اإدماج اأ�سكال التعبير ال�سيا�سي للجانب الاآخر للعقل في العملية ال�سيا�سية. 
الحدود  من  يخل�  ال�سيا�سية  للممار�سة  جديد  �سكل  قيام  ذلك  ويتطلب 

الثابتة والاأ�سكال الجامدة والحل�ل المطلقة))(.

 Foucault, “Critical Theory/Intellectual History”, in Politics, Philosophy, Culture:  )1(
 Interviews and Other Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman (New
York: Routledge, 1988): 27-28, 35.

Boyne, Foucault and Derrida: 85-86.  )((
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لي�س هناك غرابة اإذن اأن ي�شرح خطاب ف�ك� باأن الاأ�سكال المختلفة 
المعرفة  اأ�سكال  تداعب  التي  الق�ة  ممار�سة  اأنماط  عن  تنف�سل  لا  للعقلنية 
والخطابات المختلفة، على اأن �سبكة علقات التبادل والتداخل والتح�ل 
بين العقل والق�ة، لا تعني باأية حال من الاأح�ال اأن هناك تماهيًا اأو حتى 
تماثلً في ال�سكل )Isomorphism( بين كلٍّ من العقل والق�ة)1(. وحين اأثار 
الخطاب الف�ك�لي بدرا�ساته المختلفة ذلك ال�س�ؤال عن الم�سئ�لية التاريخية 
للعقل عن تجاوزات ممار�سة الق�ة التي لم يكن من الممكن تجنبها، وقدم لها 
عبر  التن�ير،  اإ�سكالية  م��س�ع/  يعالج  كان  فقد  منطقية،  تبريرات  العقل 

ك�سف الجذور الدقيقة للعلقة بين العقل والق�ة والتحرر))(.

لخطاب  المفاهيمية  البنية  دعائم  اأهم  كاأحد  »الخطاب«  مفه�م  يبرز 
مع  ا�ستبك  وقد  اإلا  ف�ك�  اأعمال  يج�ب  مفه�م  هناك  لي�س  اإذ  ف�ك�، 
في  ف�ك�  تجديد  كان  ولما  وتاأثرًا،  تاأثيًرا  معه  وتفاعل  الخطاب  مفه�م 
مفه�م الخطاب الذي ن�ساأ في علم الاأن�سبة وانتقل منه اإلى مجال الدرا�سات 
ولما  قدمها.  التي  النظرية  الاإ�سهامات  اأهم  ومن  والاجتماعية،  التاريخية 
العل�م  مجال  في  درا�سات  لاإجراء  المفه�م  هذا  واإمكانات  قابليات  كانت 
الاجتماعية وال�سيا�سية على قدر كبير من الاأهمية، بحيث لا يت�سع المجال 
لمناق�سة كل ذلك، فاإن كاتب هذه ال�سط�ر راأى �شرورة اإرجاء التعاطي مع 
فهم ف�ك� للخطاب وما يثيره من اإ�سكالات اإلى عمل قادم يتم التعر�س فيه 

للم�ساألة بكافة حزافيرها وتف�سيلتها.

Foucault, “Critical Theory/Intellectual History”: 17-46.  )1(

 Foucault, “What Is Critique?”: 37-38.  )((





الفصل الثاني
تحليل فوكو لأ�ساليب التحكم وال�سيطرة

)الت�شريح ال�سيا�سي للج�سد(





في الف�سل ال�سابق، حاولت ت�سكين خطاب فوكو في �سياقه النظري، 
ف�سلًا عن و�سع ت�سور لطوبوغرافيته المفاهيمية، بحيث يت�سنى لي تحديد 
موقع مفهومه الخا�ص بالقوة. اأما في هذا الف�سل، ف�ساأ�سير باتجاه ا�ستك�ساف 
الأجزاء المختلفة لماكينة القوة التي قام خطابه بو�سفها عن طريق التعامل 
ثلاث  ف�ساأخطو  ولذلك  المختلفة،  والفكرية  الجتماعية  المجالت  مع 
المدقق  النظر  وثانيها:  الماكينة،  واأجزاء هذه  ترو�ص  اأولها: فك  خطوات؛ 
والختباري لتركيب كل جزء وكيفية عمله على حدة، وثالثها: اإعادة بناء 

الماكينة بتجميع قطعها حتى نرى كيف تعمل الماكينة ككل متكامل.

اإن �سحايانا يعرفوننا من خلال ندوبهم وقيودهم، واإن ذلك هو الذي 
يدلنا على ما فعلنا بهم حتى ندرك باأنف�سنا))) لو فهمنا فحوى تلك ال�سورة 
المثلى  الطريقة  فاإن  فيها،  ت�سبب  من  على  ت�سهد  ندبة  كل  اأن  الدرامية، 
اإلى  بالنظر  القوة والتعرف عليها �ستكون  لتفكيك ترو�ص وروابط ماكينة 

الندوب والجراحات اأي الآثار التي خلفتها في الخام الذي عملت عليه.

لي�ص الزمان بكيان محايد عابر للاأماكن المختلفة، بل يرتبك بالمحددات 
الجتماعية والبيئية التي تمنحه جوهره، فلقد اأفرغ اختراع ال�ساعة و�سيوعها 
الزمان من محتواه الجتماعي والقيمي، واأك�سبه بعدًا كميًّا موحدًا، ي�سمح 
بالتحديد الدقيق لأجزاء اليوم. ولحق باإفراغ الزمان من محتواه الجتماعي 

 Jean-Paul Sartre, “Preface”, in The Wretched of the Earth, written by Frantz Fanon,  (((
translated by Constance Farrington, 3rd ed. (London: Penguin Books, 1990): 12.
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اإفراغ المكان الذي تمت مبادلة طبيعته المحلية، وتجده في البيئة الجتماعية، 
وعلاقات الوجه بالوجه المت�سلة به، بالمقيا�ص الموحد لتق�سيمات المكان، مما 
اأدى اإلى تمزيق القيود وتقريب العلاقات الجتماعية التي كانت فيما م�سى 

تعد نائبة اأو غير موجودة))).

ميكانيزمات  اإحدى  هي  والمكان  الزمان  خلق  اإعادة  كانت  فاإذا 
كيفية  للت�ساوؤل عن  بالقطع  يدعو  فذلك  للحداثة،  الجتماعي  النخلاع 

ن�ساأة تلك العلاقة المت�سابكة بين الزمان والمكان.

بادي ذي بدء، كان �سبط الزمان من اأبرز المكونات المتممة للعقاب، 
له  وت�سير  يوظف  اأن  يمكن  حتى  نهاية،  له  معين  بزمان  يتحدد  لن  الذي 

جدوى.

المفرو�سة  للقيود  زمان  تحديد  هناك  يكن  لم  لو  اأي  ذلك،  وبخلاف 
على المدان ف�سي�سير عقابه لونًا من األوان التعذيب، و�سي�سبح مكلفًا للغاية 
ومثيًرا لمتاعب جمة بالن�سبة للمجتمع. من هنا، لبد من احتواء الزمان في 
اقت�ساد الجزاء حتى ت�سهل »الن�ساط ال�سائب« للعقاب. فينبغي اأن يت�ساءل 
التعامل  عليه من خلال  المحكوم  له  يتعر�ص  الذي  الموؤلم،  الحرمان  حجم 
بحر�ص �سديد مع م�ساعره ولي�ص من خلال التعذيب ال�سديد لج�سده، طالما 
يحدث ذلك الحرمان اآثارًا فعالة))). كما نجد الجدول الزماني قد انت�شر من 

Giddens, The Consequences of Modernity: 17-19.  (((

 Foucault, Discipline and Punish: The Birth of Prison, translated by Alan Sheridan,  (((
 4th ed. (London: Penguin Books, 1997).
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الأمر  يقت�شر  ولم  والم�ست�سفيات  والمعامل  المدار�ص  اإلى  والكنائ�ص  الأديرة 
على ذلك، بل ازدادت الأ�ساليب الثلاثة لتنظيم الوقت المرتبطة به )تنميط 
زيادة  بف�سل  وفعالية  دقة  المنتظم)  التكرار  الواجبات،  تحديد  الحركة، 
تق�سيم الوقت اإلى وحدات اأ�سغر، كاأرباع ال�ساعة والدقائق والثواني. اأما 
في الجي�ص وفي الم�سنع، فلم يتم تق�سيم الوقت من ناحية الحكم ب�سكل في 
غاية الدقة والتف�سيل فح�سب، واإنما تم تح�سين نوعية الوقت الم�ستخدم من 
ناحية الكيف، عن طريق المراقبين الذين ت�سمن �سلطتهم اإزالة اأي تعطيل اأو 

ت�ستيت لعملية ال�ستفادة الكاملة من الوقت.

وبذلك �سار كلٌّ من الدقة والنفع ف�سائل الزمان الن�سباطي. واأكثر 
ل و�سع اأطر للاأن�سطة والحركات الموؤداة )يزودنا فوكو باأمثلة  من ذلك �سكَّ
الطلاب ودخول  ا�ستيقاظ  ت�سف  التي  المدار�ص  بجداول  عديدة ومطولة 
ا، ف�سلًا عن الأنواع المختلفة  المعلمين لقاعة الدر�ص ودخول التلاميذ اأي�سً
للخطوات الع�سكرية الم�سحوبة بدقات الطبول وكذلك الحركات المكونة 
لكلٍّ منها وتق�سيمات الزمن الخا�سة بكل حركة) خطوة في غاية الأهمية 
تلك  مع  الج�سد  تكييف  وكذلك  للوقت،  الدقيق  التق�سيم  طريق  على 
بمثابة رقم جماعي  الزمني  البرنامج  اإذا كان  الزمنية.  الأن�سطة والحركات 
اإلزامي يوؤلف الحركة ويتحكم في تطورها وتدرجها من الداخل، اأو فلنقل 
اإنه جدول ت�شريحي زماني )Anatamo-chronological) ي�ستطيع الزمان عبره 
اأو على ظهره كافة  اأغوار الج�سد، حاملًا معه  واأبعد  اأدق دقائق  يغزو  اأن 

اأ�ساليب ال�سبط والتحكم وال�سيطرة التف�سيلية لل�سلطة.
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ت�سميته  ن�ستطيع  لما  مبداأ  للج�سد  الزماني  الت�شريح  هذا  ويحكم 
المنفعة  بين  تنحل  ل  رابطة  ين�سج  والذي  للزمان«،  الإيجابي  »القت�ساد 
المتعاظمة اأبدًا وال�ستخدام المكثف والم�سني لأ�سغر لحظة حتى لأجزائها. 
كل  ومن  الزمان،  من  اللحظات  من  المزيد  ا�ستخلا�ص  عبر  ذلك  ويتم 
لحظة المزيد من الطاقات المفيدة والفعالة، »فكلما تم تق�سيم الوقت اأكثر، 
اأو عملية معينة.  اأداء ن�ساط ما  ت�ساعفت هذه الأجزاء المق�سمة، وت�سارع 
اأو اأمكن تنظيمها وفقًا ل�شرعة مثلى«. اإنه كما لو اأن الزمان ر�سيد ل ينفد، 
اأو اأن هناك نقطة مثلى تتعانق فيها ال�شرعة الق�سوى والكفاءة الق�سوى))). 
وفي مقابل ذلك، فالزمان واأجزاء الزمان الذي تم تق�سيمه اإلى ما ل نهاية 
يتم تجميعها مرة اأخرى من خلال نظمها في �سورة مراحل زمانية متتالية، 
ترتب تتابع عنا�شر الن�ساط اأو العملية المراد القيام بها، وتجمعها معًا وفقًا 
لزيادة درجة التعقد )اأي من الأب�سط اإلى الأكثر تركيبًا)، وتر�سم �سل�سلة من 
التتابعات التي تحدد لكل فرد الأن�سطة والعمليات التي يتعين عليه القيام بها 
ح�سب م�ستواه واأقدميته ومرتبته. هذا الت�سل�سل للاأن�سطة والعمليات في 
كل مرحلة من المراحل التي يتعين على الفرد اجتيازها، مثلما في الجي�ص اأو 
المدر�سة، ل تقت�شر فائدته على زيادة ربحية الوقت، بل يقود اجتيازها اإلى 
زيادة التحكم وال�سيطرة في الفترات الزمنية المحددة، تلك ال�سيطرة التي 
بدونها يت�شرب الوقت وي�سيع هَباءً. ويبنى على ذلك كله، اأن تكنيكات 
تق�سيم وتجميع الزمان تك�سف عن ت�سور تطوري للزمان اأي فهم للزمان 
ا مت�ساعدًا تتحرك اأجزاء الزمان �سوب نقطة نهاية عليا. ومن  باعتباره خطًّ
خلال اأدوات ال�سيطرة الإدارية والقت�سادية، �سيغزو ذلك الت�سور الخطي 

Ibid.: 149-152, 154.  (((
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 ،)Genesis( الأ�سل  للفرد فكرة  ليخلق  الفردي،  الم�ستوى  للزمان  المتطور 
فكرة  للمجتمع  ليخلق  الجمعي،  الم�ستوى  على  �سي�سطر  ال�سكل  ونف�ص 
للزمان  التطوري  الفهم  يكن  لم  �شريحة،  وبعبارة   .)Progress( التقدم 
لممار�سة  اآثار نمط  من  اأثر  �سوى  المجتمع  الفرد و»تقدم«  »اأ�سل«  وفكرتا 
ال�سلطة، كما اأ�سلفنا، يدمج البعد الزماني )تق�سيمًا وتجميعًا وت�سل�سلًا) اأو 

ال�ستمراري اأو التراكمي في عملية التحكم وال�سيطرة))).

لممار�سة  مو�سوع  كاأثر  التقدم   – الأ�سل  الزماني  المت�سل  برز  وكما 
 – الف�ساء  المكاني  للمت�سل  بالن�سبة  الأمر  فكذلك  الن�سباطية،  القوة 
وانعكا�ص  اأثر  بل  يوتوبية،  ت�سميمات  والمعمار  الف�ساء  فلي�ص  المعمار))). 
من  خا�ص  نوع  تطور  ع�شر  الثامن  القرن  فمنذ  القوة.  لعلاقات  وقناة 
للحاجة  وا�ستجاب  وال�سكان،  ال�سحة  بم�سكلات  ارتبط  المعمار،  اأنواع 
ل�ستخدام وترتيب الم�ساحة من اأجل تحقيق غايات اقت�سادية و�سيا�سية. فلم 
داخلية  �سيطرة  تحقيق  واإنما  الإظهار،  اأو  العر�ص  المعمار  من  الغر�ص  يعد 
يت�سمون  �ساكنيه  جعل  اإلى  يهدف  معماري  فن  اإنه  وتف�سيلية،  ووا�سحة 
اأخلى  )Docile and Knowable(. فلقد  بالليونة وبالقابلية للافتراق المعرفي 
في  يتحكم  الذي  والوظيفي  المحدد  للف�ساء  ال�سبيل  المحدود  غير  الف�ساء 
الممرات  وكذلك  والممتلئة،  الخالية  الغرف  وعدد  الفتحات،  ح�ساب 
المعماري  الفن  اإدماج  على  فوكو  ويعلق  ال�سفافة.  والحواجز  المرئية  غير 
الف�ساءات.  تاريخ  نف�سه  هو  القوة  ممار�سة  تاريخ  باأن  ال�سيطرة  عملية  في 

Ibid.: 157-160.  (((

 Ibid.: 161.  (((
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حيث يخفي فن المعمار الن�سباطي اآلة كاملة للتحكم تخلق حول الرجل 
اأجهزة المراقبة والت�سجيل والتدريب والعقاب. فعلى �سبيل المثال، �سيجعل 
الت�سميم المعماري الدائري من الممكن لنظرة واحدة اأو عين ل تخطيء، 
الف�ساء نقطة مركزية تكون بمثابة م�سدر معيد لل�سوء الذي  اأن تن�سئ في 
يظهر كل �سيء، وكذلك مكمن للمعرفة عن كل �سيء، في ذات الوقت))).

الثاقبة لكارل  النظرة  التحديد، لم يفت  الأمر على وجه   ولعل ذلك 
جعلها  الم�سانع  في  الإنتاج  ماكينة  حجم  زيادة  اأن  لحظ  الذي  مارك�ص 
تتم من داخل عمليات  المراقبة والملاحظة،  اإلى نوع جديد من  في حاجة 
الإنتاج ذاتها، وت�شرف على مهارة العمال وان�سباطهم في العمل وتحم�سهم 
والمراقبة  التوجيه  عمليات  اأن  مارك�ص  ا�ستخل�ص  وقد  اأن�سطتهم،  اأداء  في 
وال�سبط قد اأ�سيفت اإلى وظائف راأ�ص المال التي لم تعد تقت�شر على الإنتاج. 
المراقبة وال�سيطرة الذي جعله فن المعمار  اأن تكنيك  ومن هنا يرى فوكو 
وتكنيكات  الإنتاج  ماكينة  بين  نقطة  هو  ا  اأي�سً ومي�شًرا  ممكنًا  الن�سباطي 

القوة الن�سباطية))).

ل ن�ستطيع اأن نجد، ح�سب فوكو، �سيا�سة الف�ساء )Space Police( في 
الم�سمى  بتنام  جيرمي  اختراع  لنا  يج�سده  الذي  ذلك  من  اأو�سح  �سكل 
المف�سل  النموذج  البانوبتيكون  �سار  فقد   .)Panopticon( »البانوبتيكون« 
والثكنات  وال�سجون،  والم�ست�سفيات،  للمدار�ص،  المعماري  للت�سميم 
الع�سكرية، وهو في الحقيقة لي�ص اأكثر من �سكل / ت�سميم معماري مقام، 

Foucault, “The Eye of Power”: 148-149; Foucault, Discipline and Punish: 172-173.  (((

 Ibid.: 174-175.  (((
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المبداأ التالي: في المركز، يوجد برج �سخم تخترقه نوافذ كبيرة الحجم تطل 
الحلقة  تلك  المحيط  وفي  بالبرج،  المحيطة  للحلقة  الداخلي  الجانب  على 
المحيطة بالبرج على هيئة بناء دائري ال�سكل مق�سم اإلى غرف، يمتد كلٌّ منها 
بعر�ص البناء الدائري من المركز للمحيط، ولكلٍّ منها نافذتان، اإحداهما 
تطل على نوافذ البرج ال�سخمة وثانيتهما مفتوحة على الخارج في ت�سميح 
باأكملها  الغرفة كلها. ويجعل اجتياز ال�سوء للغرفة  لأ�سعة ال�سوء باجتياز 
ا، اإذ ي�ستطيع  من الظهور، اأو بتعبير اأدق القابلية للظهور )Versatility(، فخًّ
المراقب اأو الناظر من البرج اأن يرى �سهولة كل حركة و�سكنة في الغرفة. 
�سواء في ذلك اأكان �ساكن الغرفة المجنون اأو المري�ص اأو العامل اأو التلميذ 

اأو ال�سجين.

مرئيًّا  الغرفة  �ساكن  يجعل  بما  المكان،  وحدات  يرتب  فالبانوبتيكون 
اأو ظاهرًا ب�سكل دائم للناظر من البرج، والذي �سيظل غير مرئي اأو خافيًا 
بالن�سبة لنزلء الغرف، الذين ل ي�ستطيعون الت�سال بع�سهم ب�سبب الحوائط 
ا عدة اأو  القائمة بين الغرف. ومن البرج ي�ستطيع الرائي اأن ي�ساهد اأقفا�سً
عدة م�سارح �سغيرة، يقف في كلٍّ منها ممثل واحد، ومنفرد، ومعزول، 
اأن  �ساكنها  ي�ستطيع  فلا  الغرفة،  من  اأما  ظاهر.  اأو  مرئي  �سيء  كل  وقبل 
يعرف ما اإذا كان مراقبًا في لحظة، ومن ثم �سي�سعر دائمًا باأنه مراقب في 

كل لحظة))).

فيما يت�سل بالف�ساء الذي ي�سكل المعمار الن�سباطي اأو الذي يخلقه هذا 
المعمار الن�سباطي، يرى فوكو اأن تكنيكات القوة تخلق اأنواعًا مركبة في 
الف�ساء، فهي ف�ساءات معمارية اأو هند�سية، ووظيفية، وهيراركية اأو ترابية، 

Foucault, “The Eye of Power”: 147; Foucault, Discipline and Punish: 200-201.  (((
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في نف�ص الوقت. فالف�ساءات التي تخلقها القوة ت�سمح بتكوين مواقع ثابتة 
وكذلك ت�سمح بالدائرية، فهي ف�ساءات مختلفة: واقعية لأنها موؤ�س�سة فوق 
ترتيب للاأبنية والغرف والأثاث، وكذلك افترا�سية اأو مثالية لأنها من�سوبة 

فوق ترتيب للاأو�ساف والتقييمات والدرجات.

وي�سف فوكو باإ�سهاب تكنيكات القوة التي توظف المعمار وتخلق منها 
تلك الف�ساءات المركبة، ونورد منها في هذا المقام على �سبيل المثال))):

الإغلاق: حيث يتم تخ�سي�ص مكان ما، كالم�سنع، مختلف عن غيره، 
ا للقوة الن�سباطية فتمار�ص �سلطتها لتعظيم  ومغلق على ذاته، ليكن مجالً حرًّ
العمال تحت �سقف واحد، وتحت  فيوؤدي تجميع  العيوب.  المزايا وتقلي�ص 
مراقبة �سخ�ص ما، اإلى زيادة درجة التحكم في قوة العمل، فتنخف�ص ال�شرقات 

واإهدار الأوقات واأية اإزعاجات للعملية الإنتاجية.

التق�سيم: حيث يتم ترتيب المكان ب�سورة مرنة ومف�سلة، في�سغل كل 
يتم  وكذلك  محددين،  ا  اأ�سخا�سً مكان  كل  وي�سم  ا،  خا�سًّ مكانًا  �سخ�ص 
من  يجعل  مما  للعدد،  قابلة  وحدات  اإلى  التجمعات  اأو  الكليات  تفكيك 
الممكن معرفة الح�سور والغياب، وتحديد مواقع الأ�سخا�ص، واإقامة اأنواع 
معينة الت�سالت )كالأوامر وال�ستجابة لها) وتعطيل اأخرى )اللغو والتهدر 
بين العاملين)، ف�سلًا عن تقييم مهارات الأفراد والحكم على اأدائهم وح�ساب 

اأخطائهم.

Ibid.: 141-148.  (((
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الت�سميم  تركها  التي  الأماكن  تعيين  يتم  حيت  الوظيفي:  الو�سع 
اأو وظائف محددة، بما  المعماري مفتوحة لأكثر من ا�ستخدام، لأداء وظيفة 
يحقق ا�ستخدامًا نافعًا واأمثل للمكان. فعلى �سبيل المثال، يتم تق�سيم ف�ساء 
الم�سنع اإلى موا�سع وظيفية، يتم في كلٍّ منها اأداء عملية ما اأو ن�ساط ما على 
وجه التحديد، دون غيره، وي�سمم كل مو�سع وظيفي ب�سكل يجعل مجرد 
كافة،  للعمال  والمراقبة  بالملاحظة  القيام  من  الناظر  مركزه يمكن  ال�سير في 
ولكل عامل على وجه الخ�سو�ص )ملاحظة �شرعة ومهارة الأداء لكل عامل 

ومقارنة ذلك بين مختلف العمال).

التدرج )اإن�ساء الدرجات): فالدرجة هي المكان الذي ي�سغله المرء في 
عملية الت�سنيف اأو المرحلة الزمنية التي يوجد بها في �سل�سلة المراحل، التي 
عليه اأن يمر بها. لما كانت كافة العنا�شر التي ت�سغل المكان تحتل مواقع غير 
ثابتة، فالوحدة الأ�سا�سية هي الدرجة، ففي المدر�سة يمثل كل تلميذ درجة من 
درجات في نهاية كل مهمة واختبار، اأو كل �سهر وعام، بحيث يتم توزيع 
التلاميذ في الف�ساء الذي ي�سغله نظام التعليم. وتحدد الدرجات التي ي�سغلها 
كل تلميذ، ح�سب مرحلته العمرية واأدائه الدرا�سي و�سلوكه الأخلاقي، المكان 
الدرا�سة المختلفة.  بينها في مراحل  التي �سيتواجد فيها وينتقل  اأو الأماكن 
وبذلك يهب التدريج الفردي للاأج�ساد من خلال توزيعهم وتدويرهم في 
اإطار �سبكة علاقات القوة، المن�سوبة في المكان الذي تمار�ص فيه عملية الرقابة 

وال�سيطرة والتقييم والعقاب، ولي�ص عبر ت�سكينهم في موا�سع ثابتة.

زاوية  من  الأوروبية،  للمجتمعات  النظر  اأن  اإلى  فوكو  ويخل�ص 
الم�شرح  لأن  تعتقد،  مما  اأغريقيتها  في  اأقل  اأنها  اإلى  ي�سير  الف�ساء،  �سيا�سة 
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تقدم  بالدولة،  الدين  ا�ستبدلت  ما  فبعد  ال�سائد.  المعماري  نموذجها  لي�ص 
المجتمعات الأوروبية المثال الأول لح�سارة الرقابة الخفية، بالمقارنة بح�سارة 
المك�سوف«  »الم�شرح  في  لي�ست  المجتمعات  فتلك  الظاهرة،  النظارة 
)Amphitheater)، ول حتى على خ�سبة الم�شرح المغطى، ولكنها )مقبرة) في 

ماكينة البانوبتيكون))).

 – الف�ساء  ومت�سل  التقدم   - الأ�سل  مت�سل  بين  التقاطع  نقطة  وعند 
المعمار �سيولد الإن�سان الفرد )Individual( مع رفيقته: الج�سد والروح. اأما 
الج�سد فيتكون من قوى وطاقات قد تتجمع وتتوحد فيه وتتخذ منه و�سيلة 
يقبله الج�سم، وي�سبح  ت�ستبك مع بع�سها في �شراع ل  للتعبير عنها، وقد 
اأن  يمكن  ثابت  من  الج�سد  في  ولي�ص  له،  وجائزة  لل�شراع  �ساحة  الج�سد 
يتخذ كاأ�سا�ص للتعرف على الذات، اأو لفهم الآخرين، بل يق�سم اإلى ك�سور 
بوا�سطة اأرقام العمل والراحة والعطلات، وي�سمم بوا�سطة الطعام والقيم 
اأي بالأكل والقوانين الأخلاقية. بكلمة واحدة، ت�سب الج�سد في قوالب 
في  الأهمية  مكمن  عليه))).  المعي�سية  النظم  من  العديد  ممار�سات  بوا�سطة 
الأمر هو قوى وطاقات الج�سد، اإذ تتوقف ليونة الج�سد ومنفعته وخ�سوعه 
اإخ�ساعه،  عملية  خلال  من  للعمل  قوة  اأو  للاإنتاج  كقوة  هيكلته  على 
نافعة ومفيدة)3)  فطالما كان الج�سد منتجًا وخا�سعًا �ستكون قواه وطاقاته 
لي�ست  )Plebian( وهي  الإخ�ساع في الج�سد على الخ�سونة  وتركز عملية 

Foucault, Résumé des cours: 44; Foucault, Discipline and Punish: 217.  (((

Foucault, “Nietzsche, Genealogy, History”: 83-87.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 25-26.  (3(
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»عادة اأولية �سلبية« واإنما »حركة طرد مركزي، طاقة معكو�سة، �سحنة«. 
فالخ�سونة لي�ست �سيئًا واإنما خا�سية اأو �سنعة))). ونتيجة لهذا، تقوم عملية 
الإخ�ساع )Subjection( با�ستبدال »الج�سد الميكانيكي« ذي الكتل ال�سلبة 
والطاقات  القوى  ذي  الطبيعي«  »بالج�سد  المحدودة  غير  والتحركات 
و�شروطها  ومراحلها  نظامها  لها  محددة،  بعمليات  الإتيان  على  القادرة 
وعنا�شرها الأ�سا�سية))). واإنتاج الأج�سام اللينة )Docile Bodies(، كنتيجة 
منفعتها  زاوية  من  الج�سد،  طاقات  زيادة  اإلى  يهدف  الإخ�ساع،  لعملية 
القت�سادية، وخف�ص ذات الطاقات، من زاوية الطاعة ال�سيا�سية. فالطاقات 
المتولدة في الج�سد من خلال عملية الإخ�ساع يتم ف�سلها عنها )اأي الج�سد) 
عن طريق توجيه �سحنات الطاقة ذاتها، في التجاه العك�سي نحو المزيد من 
اإخ�ساع الج�سد. اأو فلنقل اإن هناك رابطًا يجري عقدة بداخل الج�سد بين 

زيادة قدراته وزيادة خ�سوعه وال�سيطرة عليه)3).

الروح.  هي  ال�سابقة  الأهداف  تحقيق  في  فاعلية  الو�سائل  اأكثر  ولعل 
و»الروح  ال�سيا�سي،  للت�شريح  واأداة  ناتج  فالروح  ال�سهير،  فوكو  وبتعبير 
اأو خدعة  وهم  اأنها  ال�سياق،  هذا  فوكو، في  يعتقد  فلا  للج�سد«.  �سجن 
ممار�سة  النمط من  بين ذلك  تف�سل  نقطة  اإنها  واقع،  بل هي  اأيديولوجية، 
القوة الذي ينتج ج�سدًا من المعرفة، وذلك النمط للمعرفة الذي يمد ويو�سع 

 Foucault, “Power and Strategies”, in Power/Knowledge: Selected Interviews and  (((
 Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York:
Pantheon Books, 1981): 137-138.

Foucault, Discipline and Punish: 153.  (((

 Ibid.: 138.  (3(
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من  الج�سد  وبداخل«  وعلى  »حول  اإنتاجها  يتم  فالروح  القوة.  تاأثيرات 
هي  واإنما  الج�سد،  حبي�سة  فلي�ست  وبذلك  عليه)))،  القوة  ممار�سة  خلال 
الج�سد  ف�ساء  ي�ستبك  حيث  حرب  منطقة  اإنها  فلنقل  الج�سد،  يغلق  مجال 
والف�ساء المحيط بالج�سد في �شراع تكتيكي. ففي ف�ساء البانوبتيكون، ل 
ت�سغل الروح مو�سعًا داخل الج�سد اأو داخل غرف البناء الدائري، ولكنها 

تتاأرجح بطول ذلك الف�ساء بين البرج ال�ساق وغرف البناء الدائري.

داخلي وخارجي في  ذاته،  متناق�ص في  ف�ساء  فالروح  المعنى،  وبهذا 
نف�ص الوقت فبينما تولد الروح في الف�ساء الواقع خارج الج�سد عبر العلاقة 
فاإنها  المراقبة،  برج  من  الخارجية  والنظرة  الغرفة  في  المراقب  الج�سد  بين 
تقوم بوظيفتها/ تعمل كميكانيزم داخلي يفر�ص على الج�سد من الداخل 
اأن ي�سبط قواه و�سلوكه))). فاإذا جاز القول اإن المجنون قد اكت�سف اأو خلق 
داخل اأ�سوار العزل باعتباره فاعلًا )يقوم بتمثيل القوة التي تفر�ص العزل، 
الأ�سوار)،  خلف  المعزولين  بين  والفزع  الرعب  تثير  لها  اإ�سافية  كقوة 
الطابع  الوقت  نف�ص  وفي  معقولية  بتبرير  )يقوم  مو�سوعًا  اأو  به  ومفعولً 
التحكمي للعزل ذاته))3)، نقول اإذا جاز ذلك، فاإنه من ال�سائغ القول عن 
الإن�سان الحديث اأنه تم اكت�سافه اأو خلقه بداخل �سجن الروح، الذي يقطن 
الإن�سان الحديث بداخله، حيث اأوجد �سجن الروح الإن�سان الحديث عن 
وطاقاته،  بقواه  للج�سد،  الن�سباطية  القوة  ميكانيزمات  توظيف  طريق 

Ibid.: 29.  (((

 Christopher Bracken, “Coercive Spaces and Spatial Coercions: Althusser and  (((
Foucault”, Philosophy and Social Criticism 17, No. 3 (1991): 235-238.

Foucault, Madness and Civilization: 224-227.  (3(



6(

الفصل الثاني: تحليل فوكو لأساليب التحكم والسيطرة

ف�ساءً  باعتبارها  الروح،  فتلعب  وال�سيطرة.  التحكم  علاقات  �سبكة  في 
عملية  في  به  ي�ستهان  ل  دورًا  والحب�ص،  العزل  مثل  والتحكم  لل�سيطرة 
الإخ�ساع )Subjection( بالمعنى المزدوج للكلمة. فالكلمة الإنجليزية تلك 
خلق  وكذلك  وال�سيطرة،  التحكم  تحت  وجعله  ال�سيء  اإخ�ساع  تعني 
ذوات، في اآنٍ واحد. ويعلق فوكو على ذلك �ساخرًا اأن »الإن�سان... الذي 
ندعي تحريره، هو قبل ذلك في حد ذاته اأثر )اأو انعكا�ص) لعملية اإخ�ساع 

اأكثر عمقًا بكثير من وجوده هو نف�سه«))).

الت�شريحية  العنا�شر  تجمع  م�سطنعة  وحدة  الإن�سان  مفهوم  ويخلق 
والوظائف البيولوجية والأحا�سي�ص وم�ساعر الذل، وتوظف تلك الوحدة 
مفهوم  تحت  تندرج  التي  المتفرقة  العنا�شر  بين  المتوهمة  اأو  الم�سطنعة 
والتحقق  لكت�سافها  ال�سعي  يتم  اأ�سيلة،  طبيعة  اأو  عام  كمعنى  الإن�سان، 
منها في كل حدب و�سوب))). وكان ذيوع ذلك المفهوم للاإن�سان باعتباره 
واأهميته  �شرورته  ب�سبب  للخطاب  محتملًا  وم�سدرًا  لأفعاله  اأ�سليًّا  موؤلفًا 
لعمل ميكانيزمات القوة)3). فهو في الواقع يقدم ت�سورًا مقلوبًا للعلاقة بين 
اأ�سلي، موجود  ال�سلطة والفرد، حيث يظهر ذلك الأخير كفاعل  القوة/ 
ب�سكل �سابق على علاقة القوة، وتحاول ال�سلطة التحكم فيه بغر�ص القيود 
المفهوم  اإرادته وحركته وحريته. وبالتالي ففي قلب ذلك  والحواجز على 
للاإن�سان، هناك ت�سور �سالب لعلاقة القوة باعتباره قيدًا اأو تحريماً اأو تابوهًا، 

Foucault, Discipline and Punish: 30.  (((

Foucault, The History of Sexuality: 154.  (((

Foucault, “The Dangerous Individual”: 150-151.  (3(
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التي تم  للقوة،  الإيجابية  العلاقة  للقوة على  ال�سالب  الت�سور  ويغطي هذا 
�شرحها من قبل بالتف�سيل، تلك العلاقة الخالقة لقدرات الكينونة الإن�سانية 

والم�ستثمرة لقواه وطاقاته.

وتجدر الإ�سارة اإلى اأن ذلك المفهوم الخا�ص بالإن�سان والت�سور ال�سالب 
لعلاقة القوة المرافق له يثير في اأنف�سنا الرغبة في القتراب من ذلك، كذلك 
الكيان المتخيل للاإن�سان للولوج واكت�سافه والتعبير عنه في �سكل حقيقي 
وحريته  لإرادته  المقيدة  القوة  من  وتحريره  خطاب  �سورة  في  و�سياغته 
�سبكة علاقات  مقيدون في  الأمر  اأننا في حقيقة  وحقوقه. كل هذا رغم 
نرى  الذي  ال�شراب  ذلك  فلنقل  اأو  وهم،  اأنف�سنا  في  خلقت  التي  القوة 

�سورتنا فيه))).

ل يظهر الكيان المتخيل للاإن�سان، الذي يمثل نقطة التقاطع بين اأ�ساليب 
م�سطلح  في  نجد  مما  اأو�سح  ب�سكل  المعرفة،  خلق  واأنماط  ال�سلطة  ممار�سة 
ا نقطة التقاطع بين اإثبات علم الطب  )الفرد الخطر)، الذي يمثل بدوره اأي�سً
النظام  اعتماد  وبين  ناحية،  من  الخطورة،  منتهى  في  الجنون  حقيقة  اأن 
التغلب على عدم قدرته على  اأجل  القانوني على فكرة دوافع المجرم من 
الطب  توظيف  جعل  ولقد  المختلفة.  للجرائم  منا�سبة  عقوبات  تحديد 
العقاب  توظيف  وكذلك   ،)Public Hygiene( العامة  للوقاية  كاأ�سلوب 
القانوني كتكتيك لإعادة تاأهيل الفرد، من »الفرد الخطر« والثغرة التي اأتى 
اأ�سدها في النظام القانوني، فمن المنا�سب الإلماح للحالة التاريخية للعدالة 

 Foucault, The History of Sexuality: 155-156.  (((
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القانونية قبل القرن الثامن ع�شر. ففي ذلك الوقت لم يكن المجرم موؤلف 
الجريمة اأو الذات التي ي�سدر عنها ذلك ال�سلوك المجرم، بل لم يكن اأكثر من 
�سخ�ص تن�سب اإليه الجريمة. وحينما اأتمت الإ�سلاحات القانونية في القرن 
جريمة  لكل  ي�سع  ممنهج،  ب�سكل  القانونية  الن�سو�ص  و�سع  ع�شر  الثامن 
وذلك  العقوبات.  نظام  وا�سح في  بدا وجود خلل  لها،  المنا�سبة  العقوبة 
الذي  »من  التالي:  ال�سوؤال  عن  بالإجابة  يت�سل  فيما  التحديد،  وجه  على 
نعاقبه« في حقيقة الأمر؟ اأو بعبارة اأو�سح على من يقع العقاب المو�سوع 
القانوني  النظام  ا�ستيراد  وكان  منه؟  الهدف  وما  معينة؟  جريمة  لرتكاب 
بمفهوم الخطر من مجال علم النف�ص، قد تم لتدعيم النظام العقابي، بحيث 
يحدد على وجه الدقة من الذي يقع عليه العقاب، فالجريمة ما هي اإل حدث 
يدل على وجود عن�شر خطر )الفرد الخطر) في الج�سد الجتماعي. وهذا 
العقوبة  ولي�ست  معاقبته،  �ستتم  الذي  هو  الجريمة،  موؤلف  الخطر،  العن�شر 
الخطر/  العن�شر  لذلك  تاأهيل وعلاج  اإعادة  بل  ما،  انتقامًا من جريمة  اإذن 

المري�ص))).

الم�شرح  على  لل�سكان  الجمعي  المفهوم  ظهور  اتخذ  فقد  وبالمثل، 
ال�سيا�سي م�سارًا م�سابهًا، وفي بع�ص الأحيان، نف�ص الم�سار. ففي المرا�سم 
تلك  اأ�سا�سيًّا في جريان  ال�سعب عن�شًرا  العلني، �سكل  الحتفالية للاإعدام 
وعدم  ا�سطرابها  الرئي�سي في  العامل  كان  الوقت  نف�ص  الحتفالية، وفي 
لأن  العلني،  الإعدام  طقو�ص  لح�سور  يدعى  ال�سعب  كان  فقد  انتظامها. 

Ibid.: 128.  (((
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العامة.  بين  بالرعب  ال�سعور  بث  هو  العملية  تلك  من  الأ�سا�سي  الغر�ص 
حين ي�ساهدون منظر ال�سلطة تطلق قوتها الغا�سبة على المحكوم عليه. كان 
ال�سعب يدعى لم�ساهدة ذلك الأمر ويوؤدي الخدمة التي يدين بها ل�ساحب 
به  يقوم  اأعدائه من خلال ما  األ وهي م�ساعدته في النتقام من  ال�سيادة، 
اأثناء  للمحكوم عليهم  اإهانات  يوجهونه من  ما  و  اعتداءات  الح�سور من 
عملية الإعدام. وفي اأثناء ذلك، كان �ساحب ال�سيادة يتحمل ب�سورة موؤقتة 
تلك ال�سلطة التي يمار�سها ال�سعب باعتبارها علامة على الولء والطاعة. 
الملك  ا فر�سة للمحكوم عليه حتى ي�سب  اأي�سً العلني مثل  ولكن الإعدام 
والكني�سة على روؤو�ص الأ�سهاد، وبذلك كان يتحول اإلى بطل يلتف حوله 
ال�سعب  الأحيان من تدخل  ال�سعب. ويف�شر ذلك ما حدث في كثير من 
لوقف الإعدام وتهريب المحكوم عليه وتخلي�سه، بل والعتداء على ممثلي 
للاإعدام  العلنية  الطقو�ص  اأتاحت  الإعدام. وهكذا  ينفذون  الذين  ال�سلطة 

»رفاهية تلك الحتفالت العامة الموؤقتة«))).

ال�سكان في  اأعداد  ت�ساعدًا في  ع�شر  الثامن  القرن  �سهد  ذلك،  وبعد 
غرب اأوروبا، مما ا�ستدعى الحاجة اإلى ا�ستيعاب جهاز الإنتاج لتلك الزيادة، 
وكذلك اإلى ال�سيطرة عليها بوا�سطة اأ�ساليب القوة اأكثر تهذيبًا. ونجم عن 
ذلك ظهور مفهوم ال�سكان كق�سية وكمو�سوع للمراقبة والتدخل واإعادة 
التاأهيل. فمن ناحية، نجد اأن مفهوم ال�سحة العامة �سهد ات�ساعًا في نطاق 
تطبيقه، فقد تحول من مجرد قواعد اإر�سادية خا�سة بال�سحة و�سكل للطب 
الوقائي اإلى نظام جماعي ي�سمل كافة ال�سكان. اإذ اخترق التدخل الطبي 

Foucault, Discipline and Punish: 59-60.  (((
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الموبوءة كال�سجون والم�سانع وال�سفن حتى  المناطق  العديد من  ال�سلطوي 
خلاف  من  بالكامل  الح�شرية  البيئة  الطبي  التدخل  وغطى  الم�ست�سفيات. 
نظام  واإن�ساء  للمدينة،  تهوية  نظام  وعمل  العامة،  الميادين  تنظيم  اإعادة 
للم�سارف والمجاري. وهكذا، بف�سل التعامل الطبي مع البيئة الح�شرية، 
قبل.  من  عنها  تناأى  كانت  ومجالت  مناطق  اإلى  ال�سلطة  �شرايين  امتدت 
ونتج عن تلك الأ�ساليب الجديدة لل�سلطة )التدخل الطبي) ظهور العديد 
متغيرات  اأو  كخ�سائ�ص  ال�سكان  بمفهوم  األ�سقت  التي  الم�سطلحات  من 
الوفيات،  ومعدل  المتوقع،  والعمر  ال�سن،  مثل  وال�سيطرة،  التعرف  تتيح 
التدريب  ودرجة  التعليم،  وم�ستوى  الزواج،  ومعدل  الثروة،  وم�ستوى 
المهني، و�سارت تلك المتغيرات خ�سائ�ص بيولوجية لل�سكان، يتم توظيفها 
في جهاز ال�سلطة بغر�ص ال�سيطرة على ال�سكان و�سمان المنفعة القت�سادية 

لها))).

 Populationori( »ومن ناحية اأخرى، يك�سف م�سطلح »ثروة ال�سكان
Chissemant( عن اأن هناك علاقة بين ال�سكان والموارد، خ�سعت لتف�سيرات 

هذا  ظهر  بدء،  ذي  بادئ  القت�سادي.  الفكر  مدار�ص  قبل  من  مختلفة 
الثروة  اأن من خلال  يرى  التي  المركنتيلية،  المدر�سة  اأن�سار  لدى  الم�سطلح 
الناتجة عن التجارة، هناك اإمكانية لزيادة عدد ال�سكان وقوة العمل، وزيادة 

معدلت الإنتاج والت�سدير، ومن ثم تكوين جيو�ص �سخمة وقوية.

 Foucault, “The Politics of Health in the 18th Century”, in Power/Knowledge: Selected  (((
 Interviews and Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon
(New York: Pantheon Books, 1981): 171-176.
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ولذلك فتعظيم عدد ال�سكان هو الو�سيلة المثلى لتحقيق الثروة. وعلى 
خلاف ذلك، يرى اأن�سار مدر�سة الفزيوقراط اأن تحقيق الثروة ل يتم بزيادة 
عد  فلي�ص  بذلك.  يخت�ص  اإداري  نظام  ت�سييد  خلال  من  ال�سكان  عدد 
تغييره  المتغيرات، ومن ثم يمكن  يتاأثر بغيره من  تابع  ال�سكان �سوى متغير 
القت�سادي  الفكر  مدار�ص  بين  النقا�سات  ومن  ب�سهولة.  ت�سكيله  واإعادة 
ال�سكان  مفهوم  ت�سكل  وال�سكان،  الثروة  بين  العلاقة  حول  المختلفة 
باعتباره جمعًا من العنا�شر المرتبطة بالف�ساء الب�شري، من جهة، وباعتباره 
وعادات  المعي�سة  اأنماط  لتغيير  المبا�شرة  التدخلات  ثمار  فيه  تظهر  مجالً 

ال�سلوك، من جهة اأخرى))).

اأمام ظهور علوم  الطريق  مهد  ال�سكان  لمفهوم  النظري  التكوين  هذا 
العنا�شر  و�سبط  وتطوير  لتحليل  كفن   )Polizeiwissenschaft( ال�شرطة 
المختلفة المكونة لل�سكان والم�ساكل القت�سادية والجتماعية المرتبطة بها، 
وهكذا  الأمور.  في  تحكمها  ودرجة  الدولة  قوة  من  تزيد  التي  بال�سورة 
اكتمل حق الكائن المتخيل »ال�سكان« كمو�سوع لجهاز ال�شرطة، باعتباره 
لجن�ص  المنتمين  الأفراد  لكافة  ما  ال�سمات  من  لهم  الأفراد،  من  مجموعة 

واحد ويعي�سون بجوار بع�سهم))).

Foucault, Résumé des cours: 103-104.  (((

 Foucault, “Politics and Reason”, in Politics, Philosophy, Culture: Interviews and  (((
 Other Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman (New York: Routledge,
1988): 80-83.
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كل  تفح�ص  اأحاول  �سوف  ال�سلطة،  لآلة  المختلفة  الأجزاء  حل  بعد 
نعتبر  اأن  ويمكننا  حدة.  على  منها  كلٌّ  يعمل  كيف  لنرى  قرب  عن  جزء 
ال�سلطة،  لجهاز  المختلفة  الأجزاء  تكون  التي  للقوة،  المختلفة  الأ�ساليب 
ف�سولً متتالية في كتاب الت�شريح ال�سيا�سي، الذي قلب لنا فوكو �سفحاته 
في اأعماله المختلفة. لي�ص الت�شريح ال�سيا�سي هو درا�سة الدولة كج�سد، بل 
درا�سة الج�سد ال�سيا�سي باأكمله كمجموعة من العنا�شر والتكنيكات، التي 
تقوم على علاقات القوة- المعرفة. ولذلك تقوم بتوظيف الأج�ساد الخا�سة 
هنا  ومن  للمعرفة.  لمو�سوعات  تحويلها  عبر  واإخ�ساعها  بالمحكومين 
نلاحظ اأن المو�سوع الرئي�سي في كتاب الت�شريح ال�سيا�سي هو التكنولوجيا 
عمل  على  تقت�شر  ل  بالج�سد  معرفة  �سقان:  لها  والتي  للج�سد،  ال�سيا�سية 
غزو  مجرد  على  تزيد  الج�سد  قوى  على  و�سيادة  المختلفة،  وطاقاته  قواه 
ن�سميه  اأن  يمكن  مما  للج�سد  ال�سيا�سية  التكنولوجيا  تت�سمن  القوى.  تلك 
التي تعمل وتتحرك   )Micro-physics of Power( للقوة  الدقيقة  الطبيعيات 
في الف�ساء القائم بين الأجهزة والموؤ�س�سات المختلفة، التي ا�ستوردت هذه 
الأ�ساليب في ممار�سة ال�سلطة، والكيان المادي والقوى الحيوية للج�سد))).

يعد الت�شريح ال�سيا�سي للج�سد، الذي يتناوله فوكو بال�شرح والتحليل، 
عقب،  على  راأ�سًا  لميكافيللي،  الأمير  كتاب  منذ  ال�سيا�سية،  للنظرية  قلبًا 
فالنظرية ال�سيا�سية التي افتتحها »الأمير« كانت نظرية للملكية، لأنها قد 
و�سعت في بوؤرتها ج�سد الملك. بعبارة اأخرى، ركزت النظرية ال�سيا�سية 
على درا�سة الميكانيزمات القانونية التي ميزت بين �سخ�ص الملك ومتطلبات 
العر�ص. بينما يقف في الركن المظلم، اأو فلنقل في اأظلم ركن، من الم�شرح 

Foucault, Discipline and Punish: 26, 28.  (((
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لنا  ويقدم  المحكوم.  اأي  الملك«  �سخ�ص  مقلوب  اأو  »المكافئ  ال�سيا�سي 
الت�شريح ال�سيا�سي رد الفعل العك�سي تمامًا على ذلك التجاهل والإغفال، 
حيث يطيح براأ�ص الملك من التحليل ال�سيا�سي، وينقل بوؤرة التركيز باتجاه 
ال�سيا�سي.  التحليل  نتيجة لذلك في قلب  �سي�سبح  الذي  ج�سد المحكوم، 
وهو يقدم لنا �سورة عن كيفية تكوين هذا الج�سد كج�سد منتج وخا�سع 

في نف�ص الوقت))).

�سفحاته  في  والتقليد  ال�سيا�سي  الت�شريح  كتاب  فتح  اإعادة  تمثل  اإذن 
محاولة من قبل فوكو لكتابة تاريخ الج�سد. فاإذا كان تاريخ الج�سد قد دون في 
مجالت عدة، كعلم ال�سكان وعلم وظائف الأع�ساء، وعلم الأمرا�ص وعلم 
الأحياء، فقد ا�ستقر تجاهله في مجال التحليل ال�سيا�سي، ولم يتم تدوينه، ومن 
هنا تبدو اأهمية ما يقوم به فوكو، فالطرح الرئي�سي للت�شريح ال�سيا�سي هو 
كتابة تاريخ العلاقات بين ال�سلطة ال�سيا�سية والج�سد، اأي ج�سد المحكومين 
بالطبع. اإنه تاريخ قهر و�سبط واإخ�ساع الج�سد، وكذلك الكيفية التي تم 
ب�سكل  ال�سيا�سية،  ال�سلطة  قبل  من  الج�سد  وتطويع  وتوظيف  تثبيت  بها 
مبا�شر اأو غير مبا�شر. بكلمة واحدة، اإنه التاريخ الخا�ص بطبيعيات القوة))).

والآن بعد اأن علمنا ماهية الت�شريح ال�سيا�سي، يحق لنا اأن نعر�ص لثلاثة 
الدقيقة  بالطبيعيات  تت�سل  ال�سيا�سي،  الت�شريح  كتاب  في  منف�سلة  ف�سول 
للقوة. وكل ف�سل من هذه الف�سول يجمع بين عمليتين متناق�ستين، هما 
اأو خلق الجماعات  )Individualization( والتجمع  الأفراد  اأو خلق  الأفراد 

.)Collectivization(

Ibid.: 28-29.  (((

Foucault, Résumé des cours: 48-49.  (((
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)Micro Optical Power( الطبيعيات الدقيقة للقوة الب�شرية )1(

الهائل  »بالعنف  للج�سد  ال�سيا�سية  التكنولوجيا  من  النوع  يتعلق هذا 
ا نهائيًّا لمملكة الظلام  لل�سوء، الذي هو في حد ذاته متعاظم، وي�سع حدًّ
اللامحدودة  الإمبراطورية  ويوؤ�س�ص  المتميزة،  اأو  الخا�سة  بالمعرفة  الخا�سة 
للنظرة«. ل توجد و�سيلة للتعرف على ما يق�سده فوكو بتلك الإمبراطورية 
 Las( الو�سيفات  لوجه  ذاته  هو  بتحليله  ال�ستعانة  من  خير  اللامحدودة 
Meninas( للر�سام الإ�سباني فيلا�سكي�ص، ذلك التحليل الذي �سدر به �سفره 

ال�سخم )الكلمات والأ�سياء). اأما لوجه الو�سيفات فنرى فيها الر�سام وقد 
وقف اإلى الخلف قليلًا من اللوحة الزيتية التي ير�سمها هو، لي�سغل مكانًا، 
لي�ص في منت�سف اللوحة ذاتها، واإنما في اأحد جوانبها. ويبدو الر�سام في 
منتهى الو�سوح في تلك اللحظة التي خرج فيها من وراء لوحته التي نرى 
اأخذ الر�سام خطوة  ظهورها، ول ن�ستطيع روؤية ما هو مر�سوم فيها. ولو 
اأن  حينئذ  �سي�ستطيع  التي  لوحته،  اأمام  بالكامل  لوقف  لليمين،  واحدة 
يراها وحده، ولن ن�ستطيع نحن اأن نراه. اإذ �سيزيح نف�سه من مجال نظرتنا. 
ولذلك فموقع الر�سام في اللوحة التي اأمامنا هو نقطة التقابل بين نظرتين: 
نظرته ونظرتنا. وحينما نركز على ما يحدق الر�سام فيه، فاإنه ياأخذ بناظرنا 
لها مو�سوعًا  نعين  اأن  ن�ستطيع  التي  اللوحة،  النقطة، في خارج  تلك  اإلى 
للروؤية، و�سوف نجد اأننا نحن لأننا نجد الزمن يقف عند تلك النقطة على 

وجه التحديد.
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بالكامل  الأي�شر  الجانب  الر�سام  ير�سمها  التي  اللوحة  ظهر  وي�سغل 
اأمامنا، اإن عدم ظهور ما هو مر�سوم على لوحة الر�سام،  من اللوحة التي 
بالن�سبة لنا، يحول دون اأي تثبيت للتبادل الذي ل ينتهي للنظرات بيننا وبين 
الر�سام. فنحن ل ن�ستطيع اأن نعلم من ينظر اإلى من. هل ننظر نحن للر�سام 
باتجاهنا، ونحن ن�سغل موقع المو�سوع الذي ير�سمه، ن�سير ظاهرين للر�سام 
ت�ستبعدنا  الر�سام  نظرة  فاإن  بالعك�ص،  ولكن،  اإلينا.  ينظر  من  وي�سبح هو 
من مجال روؤيته با�ستبدالنا بتلك الموديلات )النماذج) الموجودة في اللوحة 
الر�سام  اأنه حينما تقب�ص عيون  اأمامها. غير  اأن نقف  قبل  اأمامنا، من  التي 
على الناظر اإلى اللوحة، اأي نحن، فاإنها تجبره على الدخول في ال�سورة، 
وتحدد لها مكانًا معينًا فيما تقوم بتمثيله. وهنا يجبر الناظر نف�سه فيما ي�سبه 
مرئيًّا  ظاهرًا/  نف�سه  يجد  فالناظر   :)Marginal Trap( الهام�سية«  »الم�سيدة 
بالن�سبة للر�سام، ويجد ظهوره قد انتزع من مكانه ونقل اإلى مكان اآخر، 
في  المر�سومة  النافذة  من  ال�سوء  يدخل  وعندما  للاأبد.  عليه  خافيًا  �سيظل 
ويجعل  باأكمله  المنظر  على  يفي�ص  فاإنه  الر�سام،  خلف  تقع  التي  اللوحة، 
الر�سام ظاهرًا بالن�سبة لنا وكذلك الموديلات )النماذج الب�شرية) التي تقف 
اأمامه وبقية مكونات الغرفة المر�سومة في اللوحة، كل ذلك يحمله في�ص 

اأ�سعة ال�سوء اإلينا، اأدى اإلى الناظر.

ا يجري باتجاهنا ول ن�ستطيع  ا ينطلق من عيني الر�سام، خطًّ غير اأن خطًّ
الذي  المكان  اإلى  لي�سل  �سطحها  اللوحة، ويخرج من  فهو يخترق  تجنبه، 
ن�ساهد  اإننا  اللوحة.  اإلى  الناظرين  اأي  نحن،  ي�ساهدنا  الر�سام  منه  نرى 
اأن  لنا  تتيح  التي  ال�سوء  اأ�سعة  نف�ص  بوا�سطة  الر�سام  من  م�ساهدين  اأنف�سنا 
نراه. وهكذا حينما يدخل الر�سام والناظر اإلى اللوحة في تبادل ل ينتهي 
للنظرات، حيث ل توجد نظرة ثابتة اأو م�ستقرة، تنعك�ص الأدوار ب�سكل 



7(

الفصل الثاني: تحليل فوكو لأساليب التحكم والسيطرة

ل نهائي، في�سبح الم�ساهد م�ساهدًا، اأي الذات مو�سوعًا هناك »ل نعلم من 
نحن اأو ماذا نفعل. اأن�ساهِد اأم ن�ساهَد؟«))).

لل�سوء«  الهائل  »العنف  معنى  لمعرفة  المطول  ال�ستطراد  هذا  بعد 
و»الإمبراطورية اللامحدودة للنظرة« فاإن ما تهدف اإليه الطبيعيات الدقيقة 
اإليها بالتكنيكات الب�شرية، هو ال�سعي لوقف  للقوة الب�شرية، التي �سي�سار 
بين  الأدوار  تبادل  انعكا�ص/  ومنع  للمنظرات  اللانهائي  التبادل  ذلك 
ففي  الو�سيفات.  لوجه  فوكو  تحليل  من  تبين  مثلما  والمو�سوع،  الذات 
التكافوؤ  بع�ص الحالت، تحاول تكنيكات القوة الب�شرية فر�ص حالة عدم 
لطرفي  الفر�سة  اإتاحة  خلال  من  القوة  علاقات  على   )Asymmetrical(

العلاقة في الظهور المتبادل )Reciprocal Visibility(. فالملك اأو العقل يحتم 
على كلٍّ منهما اأن يظهر وجهه من اأجل الق�ساء على اأية محاولة لنهر �سلطته، 
واإن كانت الو�سيلة )الظهور) ل تقود بال�شرورة اإلى الغاية )اإقرار ال�سلطة). 
ي�ستثير  فهو  القوة،  علاقة  في  المهيمن  الم�سيطر/  الطرف  ينظر  فحينما 
المحاولت ال�ساعية اإلى قلب اأو تحكيم اأو تجميد طقو�ص الظهور ال�ساعية 
نقول في طقو�ص  ما  يت�سح  القوة.  على علاقة  التكافوؤ  لفر�ص حالة عدم 
الإعدام العلني، حيث تبتغي المرا�سم العلنية للاإعدام التي يقوم عليها ممثلو 
الملك،  �سلطة  في  الهتزاز  اأو  القوة  علاقة  في  الخلل  معالجة  اإلى  ال�سلطة 
الذي ت�سبب فيه ارتكاب الجريمة، باعتباره اعتداءً على الملك ذاته. وتكون 
بوا�سطة  ال�سلطة،  اإجراءات  تفعيل  باإعادة  ال�سلطة  اهتزاز  خلل  معالجة 

 Foucault, The Order of Things: An Archaeology of Human Sciences, World of Man  (((
(London: Tavistock, 1974): 3-8.
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العلني،  الإعدام  يعطي  واإنما  الإعدام.  عليها، من خلال طقو�ص  القائمين 
ال�ساعي لرد العتبار للملك وتاأكيد �سلطته، الفر�سة للجماهير للالتفاف 
حول المحكوم عليه، الذي ي�سمو اإلى م�ستوى الأبطال، حينما ي�سب علنًا 
والعتداء  تحريره،  ومحاولة  له  بالهتاف  الجماهير  فتقوم  والكني�سة.  الملك 

على ممثلي ال�سلطة واإهانتهم.

والتبادل  الذهبية  ال�سوء  اأ�سعة  مع  الهادئ  التعامل  على  كان  ولقد 
اللامحدودة  الإمبراطورية  في  الأدوار،  وانعكا�ص  للنظرات  اللانهائي 
للنظرات، كان على ذلك اأن ينتظر حتى اختراع البانوبتيكون، فيتم فر�ص 
يعد  الب�شرية،  الناحية  ومن  تام.  ب�سكل  القوة  على علاقات  التكافوؤ  عدم 
ا، لأنه يعك�ص المبداأ الأ�سا�سي الذي يقوم عليها  الظهور في البانوبتيكون فخًّ
القبو اأو الزنزانات ال�سفلية، اأي الظلمة. فالمبداأ الأ�سا�سي للبانوبتيكون هو 
ال�سخ�ص  تاأ�شر  المراقب  ومن  الظهور)  اإلى  توؤدي  )التي  ال�ساملة  الإ�ساءة 
المرئي اأف�سل من الظلمة )وهو ما يجعل الظهور اأو قابلية ال�سيء اأن يرى 
للبانوبتيكون  الت�سميم المعماري  ا له). ويتحقق هذا من خلال فر�ص  فخًّ
على نزلء الغرف ظهورًا محوريًّا )Axial Visibility(، من اتجاه برج المراقبة، 
وفي نف�ص الوقت خفاءً جانبيًّا )Lateral Invisibility(، من زاوية عزل نزلء 
القوة  تكنيك  عليها  يقوم  التي  الأ�سا�سية  فالفكرة  بع�سهم.  عن  الغرف 
الب�شرية في البانوبتيكون هي اأن القوة يجب اأن تكون ظاهرة )فنزيل الغرفة 
يرى برج المراقبة دائمًا يتج�س�ص عليه) وغير موؤكدة )فالنزيل ل ي�ستطيع اأن 

يتحقق ما اإذا كان المراقب في البرج حا�شًرا اأم غائبًا)))).

Foucault, Discipline and Punish: 200-202.  (((
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ويلاحظ على ميكانيزمات القوة في البانوبتيكون اأنها تمار�ص التحكم 
التكنيكات  اأن  اأخرى  اأو بعبارة  المراقبة والملاحظة،  وال�سيطرة من خلال 
التي تجعل الأ�سياء ظاهرة ومرئية تخلق اأو تولد تاأثيرات القوة اأي ال�سيطرة. 
ي�ساف اإلى ذلك اأن قوة الإب�سار اأو النظرة التي تعتمد عليها تلك التكنيكات 
ت�ستطيع ب�سهولة اأن ت�ساعف م�ستويات ال�سيطرة، وتوزع تلك الم�ستويات 
منه  تخلق  بحيث  عليه،  والإ�شراف  مراقبته  المراد  ال�سطح  اأو  الف�ساء  على 
ال�سيطرة  لم�ستويات  الهرمي  ال�سكل  هذا  هرميًّا.  �سكلًا  الم�ستويات  تلك 
القائمة على النظرة والملاحظة من ال�سهولة بمكان اأن يتم ا�ستيعابه وتوظيفه 
في اأجهزة وموؤ�س�سات ال�سيطرة، وكذلك في اأجهزة وموؤ�س�سات الإنتاج)))، فاإذا 
كان الت�سميم المعماري الدائري للبانوبتيك ي�سمح ب�سعود هيمنة نظرة عليا 
هي مكمن القوة وفي نف�ص الوقت مو�سع المعرفة، فتلك النظرة العليا في 
اإلى ال�سكل الهند�سي الهرمي، حتى تت�ساعف م�ستويات �سلطتها،  حاجة 

وت�ستمر في عملها بتوا�سل، دون انقطاع.

للمراقبة،  هيراركي  كجهاز  يت�سكل  اأن  للبانوبتيكون  يت�سنى  وبذلك 
ا على الإ�شراف على ميكانيزماته من الداخل. فمن برج المراقبة،  قادر اأي�سً
ي�ستطيع المدير/ الرئي�ص اأن يتج�س�ص على العاملين/ المروؤو�سين )الممر�سات، 
ويلاحظون  يراقبون  بدورهم  الذين  اإلخ)  الحرا�ص...  المدر�سين،  الأطباء، 
اإلخ)، وي�سهل،  نزلء الغرف )المر�سى، الطلاب، الم�ساجين، المجانين... 
بالإ�سافة اإلى ذلك، على اأي مراقب يقوم بتفتي�ص مفاجئ على البانوبتيكون 

اأن يعلم، من خلال نظرة خاطفة من المركز، كيف تعمل هذه الآلة))).

 Ibid.: 171-175.  (((

Ibid.: 206.  (((
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وي�ساف اإلى ذلك اأن تكنيكات القوة الب�شرية، بما تت�سم به من خوا�ص 
تت�سم  البانوبتيكون،  من  ذلك  يت�سح  كما  ال�سلطة،  ممار�سة  تجعل  �سالفة، 
بالكفاءة العالية وكذلك انخفا�ص التكلفة القت�سادية. تظهر كفاءة ممار�سة 
ال�سلطة ب�سكل جلي في البانوبتيكون من عدة اأوجه، منها: اإمكانية خف�ص 
عدد من يقومون بممار�سة ال�سلطة مع ما ي�سحب ذلك من زيادة في عدد 
من تمار�ص عليهم ال�سلطة، واإمكانية التدخل في اأية لحظة لتعديل �سلوك من 
تمار�ص عليهم ال�سلطة حتى قبل اأن ي�سدر عنهم اأي �سلوك مخل اأو جريمة، 
ودون  بهدوء  ال�سلطة  وممار�سة  والمكثفة،  الم�ستمرة  المراقبة  �سغط  ب�سبب 
اأدنى �سخب اأثناء تتالي تاأثيراتها من طرف لآخر، والقابلية العالية لممار�سة 
التفا�سيل))).  اأدق  مع  تتنا�سب  الدقة حتى  بمنتهى  تعديلها  يتم  اأن  ال�سلطة 
وتقود الكفاءة العالية في ممار�سة ال�سلطة اإلى انخفا�ص التكلفة القت�سادية 
لها، ويمكن التعرف على ذلك الجانب، الذي �سكل اأهمية ق�سوى لبنتام 
مخترع البانوبتيكون من خلال التعر�ص لما ي�سميه فوكو اقت�ساد القوة: اأي 

تكلفة ممار�سة ال�سلطة وعائد ممار�سة ال�سلطة.

بف�سل  ال�سلطة،  اأجهزة ممار�سة  تتخل�ص  ف�سوف  التكلفة،  زاوية  فمن 
�سلا�سل  هناك  تكون  فلن  المادي.  ثقلها  من  الب�شرية،  التكنيكات  كفاءة 
واأقفال وق�سبان، لأن كل ما نحتاجه هو هند�سة للمكان ودخول ال�سوء 
�ستتمكن  المادي،  ثقلها  ل  القوة،  عيون  خلال  ومن  للفتحات.  وترتيب 
لممار�سة  الم�ستويات  متعددة  دعائم  �ستت�سكل  مهيمنة  عليا  واحدة  نظرة 

Ibid.  (((
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ال�سلطة على نزلئه وعلى اآلياته الداخلية، عن طريق الملاحظة والمراقبة))). 
فبينما  ال�سلطة.  لممار�سة  ال�سيا�سية  التكلفة  في  انخفا�ص  ذلك  ي�ساحب 
لحتياجها  فقط  لي�ص  ال�سيا�سية،  التكلفة  بارتفاع  الملكية  القوة  ات�سمت 
ل�ستثارتها  بل  ال�سلطة،  ممثلي  من  هائلة  واأعداد  �سخمة  جيو�ص  اإلى 
وقد  والنقطاع.  ال�سطراب  من  عانت  هنا  ومن  والع�سيان،  للتمرد 
ا�ستدعى �سحق التمردات وغيرها من اأ�سكال القلاقل ا�ستخدام المزيد من 
الخناق  ت�سييق  من  المزيد  عن  ف�سلًا  ال�سيطرة،  بغر�ص  القت�سادية  الموارد 
قبلهم.  من  والمقاومة  الحتكاكات  تولد  كانت  الذين  المحكومين،  على 
تلك  طريق  عن  اأنه  هو  البانوبتيكون،  اأي  بنتام،  اختراع  عبقرية  وكانت 
النظرة العلوية المهيمنة والفاح�سة والمدققة ي�ستطيع خف�ص كلٍّ من التكلفة 

القت�سادية وال�سيا�سية لممار�سة ال�سلطة))).

ومن جانب العائد، فيوؤ�س�ص البانوبتيكون اقت�سادًا اإيجابيًّا فيما يت�سل 
اإذ عن طريق المعمار والهند�سة تتاأكد �سلطة العقل على  بممار�سة ال�سلطة، 
عقل اآخر. فتن�سئ التكنيكات الب�شرية، قاعدة الأ�سا�ص في ممار�سة ال�سلطة 
داخل البانوبتيكون، علاقة متنا�سبة بين فائ�ص القوة وفائق الإنتاج. ذلك 
على  يعتمد  ال�سلطة  يمار�ص  من  تجعل  التي  بال�سورة  تترتب  الأ�سياء  اأن 
مواردها الداخلية فقط، وترفع من خلال عملها كفاءة ذلك الذي تمار�ص 
تمار�ص  وما  ال�سلطة  بين  الت�سال  نقاط  من  تزيد  وكذلك  �سيطرتها،  عليه 

Ibid.: 202-203.  (((

Foucault, “The Eye of Power”: 154-155.  (((
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عليه فتزداد �سيطرتها. يعد البانوبتيكون، من هذه الزاوية اأي زاوية العائد 
من ممار�سة ال�سلطة، تبادلً ل ينتهي بين القوة والمنفعة. فتنتج زيادة القوة 
ت�سل  اإلى م�ستويات لم تكن  القوة  المنفعة  زيادة  المنفعة، وتحمل  المزيد من 

اإليها))).

تتولد  الب�شرية،  التكنيكات  اأي  للقوة،  الخفيفة  للتكنيكات  وكنتيجة 
اإلى  القوة  »ف�ستنتقل  �سورة.  واأب�سط  اأو�سح  في  م�ستمرة  اإخ�ساع  عملية 
الجانب الآخر اأي ال�سطح الذي تمار�ص عليه. لذلك فمن ي�سلط عليه مجال 
الإم�ساك   – بنف�سه   – يتولى  ذلك،  ويعلم   ،)Field of Visibility( الظهور 
بقيود ال�سيطرة على نف�سه، ويجعلها تلعب على نف�سه )اأي تمار�ص تاأثيرها 
وعملها عليه) ب�سورة تلقائية... فهو يحفر بداخله علاقة القوة التي يلعب 

فيها كلا الدورين، فهو ي�سبح العامل الرئي�سي في اإخ�ساع ذاته«))).

)Mechanical Micro-physics of Power( الطبيعيات الدقيقة للقوة الميكانيكية )2(

وقواه  الج�سد  مع  مبا�شر  ب�سكل  الميكانيكية  التكنيكات  هذه  تتعامل 
يولد  والج�سد  ال�سلطة  بين هذه  اللقاء  يتحقق  وقدراته، وعندما  وحركاته 
قط  البرجوازي  المجتمع  في  ال�سلطة  تتنكر  ال�سيكولوجي)3)لم  الفاعل 
لحقيقة الج�سد في مقابل ال�سمير، بل على العك�ص من ذلك لم يكن هناك ما 

Foucault, Discipline and Punish: 207.  (((

Ibid.: 202-203.  (((

Foucault, Résumé des cours: 49.  (3(
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هو اأكثر مادية وطبيعية وج�سدية في ذلك المجتمع من ممار�سة ال�سلطة))). غير 
اأن اأحدًا، على الرغم من ذلك لم يكن يلم�ص الج�سد اأو يعبث فيه، واإن حدث 
ذلك فباأقل قدر ممكن وحتى ي�سل اإلى �سيء غير الج�سد، لقد كان الج�سد، اإذن 
مم�سوكًا بوا�سطة نظام �سامل من اللتزامات والتحريمات والحرمانات. ومن 
 Economy of Suspended( خلال اإدارة ما ي�سميه فوكو اقت�ساد الحقوق المعلقة
Rights) كان يتم التلاعب بالج�سد عن بعد، دون اأن يم�ص، وبغر�ص تحقيق 

فوكو  تو�سيف  على  جيرهارت  �سوزان  الباحثة  تعلق  الم�سمى))).  غاية 
اأو اللذة الجن�سية  اأنه يت�سمن بعدًا يتعلق بال�ستثارة  للتكنيكات الميكانيكية 
)Eroticism( التي تقود اإلى انعكا�ص علاقات القوة وتبادل الأدوار بين الحاكم 

الإعدام  طقو�ص  في  الملك  ج�سد  وجود  اأن  جيرهارت  فترى  والمحكوم. 
العلني، كان يحيل المنظر اإلى م�سهد جن�سي، حيث اإن احتكاك ج�سد الملك 
بلذة  ال�سعور  يولد  المحت�سدة  والجماهير  عليه  المحكوم  بج�سد  )ال�سلطة) 
في ممار�سة ال�سلطة ولذة في المقاومة. ومن هنا يمكن تف�سير ما كان يتخلل 
عمليات الإعدام العلني من �سب للملك والكني�سة من قبل المحكوم عليه، 
ومن اعتداء الجماهير على ممثلي ال�سلطة وتحريرهم للمحكوم عليه)3). ومن 
ا ن�ستطيع اأن نفهم لماذا تجنبت تكنيكات القوة الميكانيكية، ب�سكل  هنا اأي�سً
اأو�سح، لم�ص الج�سد اأثناء �سيطرتها عليه، لأنها تجهد من اأجل عدم ا�ستثارة لذة 

المقاومة فيه التي توؤدي اإلى انعكا�ص علاقات القوة.

Foucault, “Body/Power”: 57-58.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 17.  (((

Gearhart, “The Taming of Michel Foucault”: 467-468.  (3(
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في  فنًّا  الميكانيكية،  التكنيكات  اأبرز   )Discipline( الن�سباط  يمثل 
اأو  الج�سد،  مهارات  تنمية  اإلى  فح�سب  يهدف  ل  الج�سد،  مع  التعامل 
حتى تكثيف خ�سوعه، بل يرمي اإلى �سياغة علاقة دائرية، داخل الج�سد، 
ازداد  كلما  وطاعة،  اأكثر خ�سوعًا  الج�سد  على جعل  ميكانيزماتها  تعمل 
المتبادلة عن  العلاقة  تركيب هذه  ويتم  بالعك�ص.  والعك�ص  نفعًا ومهارةً، 
بمجرد  ترتيبها،  واإعادة  وحدات،  اإلى  وتق�سيمه  الج�سد،  اكت�ساف  طريق 
دخول الج�سد اإلى ماكينة الن�سباط لي�ص فقط حتى يوؤدي الج�سد ما يناط 
الأداء.  في  المطلوبة  والدقة  والكفاءة  بال�شرعة  ا  اأي�سً ولكن  مهام،  من  به 
ومن هذه الزاوية، يمكن القول اإن الن�سباط هو الت�شريح ال�سيا�سي الخا�ص 
يحول  التدقيق  و�سديدة  الغام�سة  التكنيكات  طريق  فعن  بالتفا�سيل: 
الن�سباط كل �سيء اإلى ك�سف ح�ساب، وعن طريق تعليمات تبدو في غاية 
الب�ساطة بل والبراءة، ولكنها في حقيقتها في غاية النتباه والت�سكك يتمتع 
الن�سباط بقدرة هائلة على اختراق الج�سد واإقامة ترتيبات �سديدة الدقة. 
ويتم ت�سكين تلك التفا�سيل متناهية ال�سغر لي�ص على م�ستوى كفاءة الأداء 
اأو الوظيفية، واإنما على الم�ستوى التكتيكي لممار�سة ال�سيطرة والتحكم في 

الج�سد))).

وي�سمل التحكم الن�سباطي )Lateral Invisibility( في الج�سد، �سمن 
اأ�سياء عدة، فر�ص اأف�سل علاقة ممكنة بين حركة جزء ما من الج�سد والو�سع 
الكلي للج�سد، بما يجعل الج�سد �شريعًا وكفئًا لأق�سى درجة ممكنة. فعلى 
�سبيل المثال، حينما يتم ا�ستعمال اأو توظيف الج�سد بال�سكل ال�سحيح، في 

Foucault, Discipline and Punish: 137-139.  (((
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تدريبات الجنود في الجي�ص اأو تمرينات اأطفال المدار�ص على تح�سين خطوط 
الكتابة، ل يتم اإهمال اأ�سغر التفا�سيل، ول يبقى اأي جزء في الج�سد معطلًا 
اأو خاملًا. بل على العك�ص من ذلك تمامًا، يتم توظيف كل جزء في الج�سد 
ليدعم وي�ساند الحركة المراد اأداوؤها. فان�سباط الج�سد هو الو�سط الإجرائي 
اأو العملياتي المنا�سب للاأداء الجيد للحركة المطلوبة. كذلك ي�سمل التحكم 
الن�سباطي في الج�سد اإقامة اأف�سل علاقة ممكنة بين الج�سد )اأو ذلك الجزء 
من الج�سد الذي يقوم بالحركة) والأداة التي ي�ستخدمها الج�سد للقيام بتلك 
الحركة. مثل القلم في يد التلميذ اأو البندقية في يد الجندي وغير ذلك من 

الأدوات الم�ستخدمة في التدريبات.

الأدائي  »التكويد  والأداة  الج�سد  بين  العلاقة  اإقامة  عملية  وت�سمى 
الحركة  تق�سم  حيث   ،)Instrumental Coding of the Body( للج�سد« 
الج�سد  اأجزاء  حركات  �سل�سلة  متوازيتين:  �سل�سلتين  اإلى  اأداوؤها  المطلوبة 
الموؤدية اأو الداعمة للحركة المطلوب في موازاة �سل�سلة حركات اأجزاء الأداة 
الم�ستخدمة لأداء الحركة المطلوبة. بعد ذلك يتم الربط بين كل حركة جزئية 
من حركات اأجزاء الج�سد مع الحركة الجزئية المقابلة لها من حركات اأجزاء 
الأداة الم�ستخدمة، لتكوين حركات جزئية ب�سيطة تجتمع بين هذين النوعين 
من الحركات. ويتلو ذلك اأخيًرا و�سع ترتيب اأو ت�سل�سل ثابت للحركات 
الحركة  اأداء  يتم  حتى  الأداة،  واأجزاء  الج�سد  اأجزاء  بين  الجامعة  الجزئية 
المدر�سة،  تمرينات  اأو  الجي�ص،  تدريبات  في  �سواء  المطلوبة،  المركبة  الكلية 
للحركة  النظام  هذا  الم�سنع.  في  الإنتاج  اأن�سطة  اأو  ال�سجن،  عقوبات  اأو 
المفرو�ص على الج�سد ل يوؤدي فقط اإلى خلق مركب الج�سد – الأداة، بل 
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ا القانون الذي يتحرك الج�سد وفقًا له))). لي�ص هذا  يمثل في الوقت ذاته اأي�سً
فح�سب، واإنما يذهب فوكو اإلى اأن المراقبة المدققة للتفا�سيل والتحكم في 
ا هائلًا من طرق ال�سيطرة على الج�سد  تلك الأمور متناهية ال�سغر اأنتج كمًّ
وكذلك المعارف المتعلقة باأدق اأجزائه، ف�سلًا عن المعلومات والتو�سيفات 
والخطط المرتبطة بعمليات ا�ستك�ساف الج�سد وال�سيطرة عليه. »ومن مثل 

هذه الترهات... ولد اإن�سان المذهب الإن�ساني الحديث«))).

)Physiological Micro-physics of Power( الطبيعيات الدقيقة للقوة الف�سيولوجية )3(

تتعلق هذه التكنيكات الف�سيولوجية بما يطلق عليه فوكو و�سع المعايير 
)Normalization(، فكما يت�سح من ال�سم تقوم ميكانيزمات القوة بتاأ�سي�ص 

اأنماط ومعايير ثابتة، يتم وفقًا لها اإقرار ما يتفق معها اأو رف�ص وا�ستبعاد ما ل 
يخ�سع لتلك المعايير. وتتم عملية و�سع المعايير عن طريق التدخلات التقويمية 
في الموؤ�س�سات اأو الأجهزة المختلفة، تلك التدخلات التي تحمل طابعًا عقابيًّا 
وعلاجيًّا في اآن واحد)3). ففي قلب الميكانيزمات والممار�سات الن�سباطية، 
تبرز ميكانيزمات عقابية ب�سيطة، لها قوانينها وجرائمها واأحكامها الخا�سة، 
المحاكم  ت�سدرها  التي   ،)Infra-penalties( ال�سفلية  العقوبات  تلك  وت�سد 
الم�سغرة )Mini-courts( بداخل الموؤ�س�سات الن�سباطية، الثغرات التي خلفتها 
اأنواع  من  العديد  وقمع  بتعريف  تقوم  فهي  وراءها.  والت�شريعات  القوانين 
ال�سلوك التي اأفلتت من يد النظام القانوني لت�ساع وعمومية الن�سو�ص القانونية.

Foucault, Discipline and Punish: 152-153.  (((

Ibid.: 141.  (((

Foucault, Résumé des cours: 49.  (3(
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وتت�سمن الميكانيزمات العقابية الب�سيطة مجموعة كاملة من الإجراءات، 
التي تجعل من كل �سيء مو�سوعًا للعقاب، ومن كل �سخ�ص قابلًا للعقاب، 
ال�سلوك  عن  والنحراف  المخالفة  اأ�سكال  اأب�سط  التقاط  ي�سهل  وبذلك 
يتعين  محدد،  اإطار  في  ال�سورة  ولو�سع  للعقاب.  محلاًّ  وجعلها  المعياري، 
على الطالب في المدر�سة اأن يوؤدي المهام المنوطة به وفقًا لتعليمات المدر�سة، 
مثل المدة الزمنية الواجب اجتيازها ومجموعة الدرجات الواجب الح�سول 

عليها، حتى ينتقل الطالب من مرحلة اإلى اأخرى.

تم  الذي  الغا�سب  القانون  انتقام  العقاب  يعد  لم  ال�سياق،  هذا  في 
انتهاكه، بل اأ�سبح العقاب متطابقًا في �سكله تمامًا مع الواجب اأو التكليف 
الذي حدث النحراف عنه، اأي مع تكرار هذا التكليف والإ�شرار على 
اأدائه، بما يتفق والمعايير المعينة لأدائه. لقد اتخذ العقاب اإذن �سورة م�ساعفة 
وتكثيف وتكرار الأ�سكال المختلفة للتدريب على اأداء ال�سلوك ال�سحيح اأو 
القويم. وهكذا �سار العقاب مكافئًا للقيام بالتدريب وتكراره. »واأحدث 
ذلك ا�ستبدالً للت�سنيف الثنائي للاأفعال اإلى مباح ومحرم، بو�سع خط مت�سل 
المختلفة  ال�سلوك  اأنواع  ت�سكين  بينهما  يتم  �سالب وموجب،  بين قطبين، 
على المت�سل، ويمنح كلُّ نوع منها درجة معينة، يترتب على ذلك اإمكانية 
عمل ك�سف ح�ساب لكل فرد عن طريق جمع النقاط ال�سالبة والموجبة، 
وهو ما ي�سمح بدوره بو�سع تراتيبة هيراركية للاأفراد، من حيث طبيعة كلٍّ 

منهم، وقابليته وم�ستواه وقيمته.
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للديون  الم�سغر  القت�ساد  ذلك  خلال  من  الأفراد،  ترتيب  يوؤدي  ل 
والمكافاآت، اإلى تمييز الأفراد المختلفين عن بع�سهم بعلامات فقط، واإنما يوؤدي 
ا. فيح�سل الأفراد، بب�ساطة على  اإلى عقابهم ومكافاآتهم في ذات الوقت اأي�سً
في  مرتفع  مكان  اإلى  تترجم  التي  المرتفعة  الدرجات  طريق  عن  المكافاآت 
الترتيب، وبالعك�ص يح�سل الأفراد على العقاب عن طريق الدرجات المتدنية 
التي تترجم اإلى مكان متدنٍّ في الترتيب. ويعمل ترتيب الأفراد عن طريق 
الأفراد،  تمييز  على  الوقت،  ذات  في  والعقاب  للمكافاأة  كاأداة  العلامات، 
من خلال قيا�ص الفروق بينهم في القدرات وال�سلوك، ويفر�ص عليهم في 
نف�ص الوقت التجان�ص الذي ي�سفي الفوارق والختلافات فيما بينهم، من 
خلال ممار�سة ال�سغط عليهم للخ�سوع لنف�ص النموذج. وبكلمة واحدة، 
يقوم التكنيك الف�سيولوجي الخا�ص بو�سع المعايير )Normalization( بالمقارنة 
و�سع  تكنيك  وي�سل  وال�ستبعاد))).  الت�ساق  وفر�ص  والترتيب  والتمييز 
المعايير اإلى القمة حينما ي�سبح هو ذاته خا�سعًا لمعايير تفر�ص عليه لتنظيمه 
و�سبطه. فممار�سة و�سع معايير ل�سلوك الأفراد الخطرين اأو غير المن�سبطين 
تخ�سع هي ذاتها لمعايير من خلال التطور التقني والتفكير العقلاني، اللذين 
ومدار�سه  مناهجه  لمد  العملية،  للدرا�سة  مجالً  الممار�سة  تلك  من  يجعلان 
واتجاهاته))). فقد ارتبط فن و�سع المعايير بحقلي الطب وعلم النف�ص اللذين 
اأ�سفيا على ذلك الفن الطابع العملي، كما دعم الجهاز الق�سائي هذا الفن 

وبالتالي ك�ساه بال�سفة القانونية)3).

Foucault, Discipline and Punish: 177-183.  (((

Foucault, Résumé des cours: 58.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 295.  (3(
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ال�سطح، كاأنه قوة منع  المعايير، من على  يبدو تكنيك و�سع  واأخيًرا، 
ا  وتحريم، تجهد لإزالة النحراف اأو المخالفة لل�سلوك ال�سحيح، وتبدو اأي�سً
كاأنها تف�سل تمامًا، وتحتاج من ثم لأن تبداأ من جديد. ولكن، في العمق، 
ياأخذ  بينما  وتاأثيراتها،  م�ستوياتها  وت�ساعف  قدمًا،  ت�سير  ال�سلطة  كانت 
الهدف الذي ت�سعى نحوه في الت�ساع والنق�سام والت�سعب. باخت�سار، 
ظهرت عملية و�سع المعايير كنظام للمحدود، بينما هي في الحقيقة خطوط 

غير محددة لختراق ال�سلطة))).

�ساأ�شرع الآن في تجميع الأجزاء من اأجل اإعادة بناء النموذج ال�ستراتيجي 
قبل  ال�سلطة. ولكن  اآلة جهاز  بغر�ص فهم كيفية عمل  الفوكو،  لعلاقات 
ذلك هناك خطوتان لبد من اتخاذهما حتى ي�سير هذا النموذج مفهومًا.

اأولً: ل بد من عك�ص اتجاه مقولة كالو�سفيت�ص ال�سهيرة: اأن )الحرب 
ا�ستمرار لل�سيا�سة ولكن بو�سائل اأخرى) لت�سير )ال�سيا�سة ا�ستمرارًا للحرب) 
الع�سكري. ويدل قلب مقولة كلاو�ستفي�ص على  للنموذج  اأو على الأقل 
معان ثلاثة: اأولها اأن علاقات القوة تتكئ على علاقات اإكراه محددة مثلت 
ال�سيا�سة  اإنهاء  اأن  ثانيها  الدائرة،  الحرب  في  معينة  تاريخية  للحظة  نتاجًا 
لحالة الحرب ل يعني باأية حال تحييد اآثار المعركة النهائية اأو توازن القوى 
الناتجة  القوة  ال�سيا�سة علاقات  اأنتجت  الناجم عن الحرب بوجه عام، بل 
واللغة  القت�سادية  والفوارق  الجتماعية  الموؤ�س�سات  باأحقية  المعركة  عن 
والأج�ساد، فت�سير المعارك ال�سيا�سية �سكلًا من اأ�سكال الحرب غير المعلنة، 
لل�سلاح،  بالعودة  �سوى  يحدث  ل  ال�سالفة  المعركة  نتائج  ن�سخ  اأن  ثالثها 

Foucault, The History of Sexuality: 43.  (((
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فوحده ن�سوب المعركة من جديد ي�ستطيع و�سع حد لآثار المعركة ال�سابقة 
اأي ينهي ال�سيا�سة كا�ستمرار للحرب))).

باعتبارها  القوة  علاقات  طبيعة  العتبار  في  الأخذ  من  بد  ل  ثانيًا: 
فاإمكانية   .)Intentional and Non-subjective( م�سخ�سة«  وغير  »عمرية 
الأهداف  بح�سابات  م�سبعة  اأنها  حقيقة  من  تنبع  القوة  لعلاقات  منهما 
والمقا�سة، لكن دون اأن يعني ذلك اأن القوة نتاج لختيار اأو قرار فردي))). 
علاقات  لفهم  عنه  غنى  ل  الذي  الظاهر،  التناق�ص  ذلك  تف�سير  ويمكن 
التكنيكات  فهناك  القوة.  لعلاقات  م�ستويين  بوجود  فوكو،  عن  القوة 
وت�ستجيب  والمقا�سد  الأهداف  نتاج ح�ساب  فهي  بالعمدية،  تت�سم  التي 
تت�سابك  حينما  ولكن  الجميع.  �سد  الجميع  حرب  في  الفرقاء  لم�سالح 
لل�سلطة،  واأجهزة  ا�ستراتيجيات  لتكون  بع�سها  مع  التكنيكات  هذه 
لحتياجات  بل  �سخ�سية،  اأو  فردية  لحتياجات  ا�ستجابة  يمثل  ل  فذلك 
ا�ستراتيجية. فالفاعلون )الطبقات اأو الجماعات اأو الأفراد) يختارون عن 
لأنف�سهم،  التي حددوها  الغايات  اإلى  للو�سول  اللازمة  التكتيكات  عمد 
ولكن ال�شرورة ال�ستراتيجية التي تحدد الأهداف الكبرى للفاعلين تفر�ص 

ا�ستراتيجية عليها بتجاوزهم)3). 

Foucault, “Two Lectures”: 90-91.  (((

Foucault, The History of Sexuality: 95.  (((

 Guy Laforest, “Regards généalogiques sur la modernité : Michel Foucault et la  (3(
 philosophie politique”, Canadian Journal of Political Science 18, No. 1 (March
 1985): 80-81; Leslie Paul Thiele, “Foucault’s Triple Murder and the Modern
 Development of Power”, Canadian Journal of Political Science 19, No. 2 (June
1986): 256.



85

الفصل الثاني: تحليل فوكو لأساليب التحكم والسيطرة

تحدد  التي  الفقرة  تلك  من  مطول  ب�سكل  نقتب�ص  اأن  فيمكننا 
ال�ستراتيجية العليا، بغاياتها وت�ساعدها المتجاوز للاأ�سخا�ص، لميكانيزمات 
لتلك  ال�سيا�سي  ال�ستمرار  الإ�سلاح...  كان  لقد  الن�سباطية:  العقاب 
ال�ستراتيجية... التي كانت غاياتها الأ�سا�سية: لي�ص بدرجة اأقل، بل ب�سورة 
اأف�سل، لي�ص المق�سود تقييد العقاب بل جعله اأكثر عمومية و�شرورية حتى 

نغر�ص القدرة على العقاب ب�سورة اأعمق في الج�سد الجتماعي))).

�سياق علاقات القوة: ل تظهر علاقات القوة اأو تت�سكل في فراغ، - )
�شرورات  من  فيه  تنبع  الذي  ال�سياق  ي�سكل  بما  محاطة  هي  بل 
ما  بقدر  القوة  علاقات  ي�سوغ  الذي  ال�سياق  ذلك  ومتطلبات، 

ت�ساهم هي الأخرى بدورها في �سياغته.

تتقاطع مع  ال�سلطة ل  اأن علاقات  اإلى  في هذا الإطار، تجدر الإ�سارة 
هي  القوة  لعلاقات  الح�شرية  الوظيفة  ت�سير  بحيث  ال�ستغلال،  علاقات 
اإعادة اإنتاج �سكل معين من اأ�سكال علاقات الإنتاج. بل على العك�ص من 
وتتقاطع  الإنتاج  ال�ستغلال/  ودوائر  القوة  علاقات  تتفاعل  تمامًا،  ذلك 
في  القوة  علاقات  اختزال  الممكن  من  معه  يغدو  ل  بما  بع�سها،  وتدعم 
ال�ست�سهاد  يمكن  ذلك  على  وكمثال  العك�ص))).  اأو  ال�ستغلال  دوائر 
الراأ�سمالي  الإنتاج  نمط  في  مدمجة  هي  اإذ   ،)Discipline( الن�سباط  باآليات 
ف�ساءً  با�ستمرار  تغطي  ال�سلطة،  لممار�سة  ميكانيزمات  اأولً،  باعتبارها: 

Foucault, Discipline and Punish: 82.  (((

 Foucault, “Questions on Geography”, in Power/Knowledge: Selected Interviews  (((
 and Other Writings, 1972-1977, edited and translated by Colin Gordon (New York:
Pantheon Books, 1981): 72.
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وا�سعًا، وت�ستطيع اأن ت�ساعف م�ستويات ال�سيطرة، واإعادة ترتيبها، وثانيًا، 
من  ترفع  اإذ  الإنتاجية،  العملية  في  هائلة  اأهمية  لها  اقت�سادية،  م�سغلات 

اإنتاجية ممار�سات الرقابة وال�سيطرة ))).

ون�ستدل من ذلك على اأن قوة الطبقة البرجوازية كان لها ن�سيب هائل 
من العبقرية، التي تت�سح في قيامها بتركيب جهاز لممار�سة ال�سلطة، قادر 
تقوم  التي  والأرباح،  المكا�سب  با�ستخلا�ص  وي�سمح  ذاته،  ت�سخيم  على 
ب�سورة  دواليك  وهكذا  ال�سلطة،  جهاز  تطوير  وكذلك  بدعم  بدورها 

ديناميكية ودائرية))).

جهاز  على  الأو�سع  ال�سياق  تاأثير  يكون  اأن  بال�شرورة  لي�ص  ولكن 
مثلما في  المتبادل،  الدعم  �سكل  اأي على  التجاه  اأحادي  ال�سلطة،  ممار�سة 
ال�سياق  تاأثيرات  واإنما قد تكون  الراأ�سمالي.  الإنتاج  حالة الن�سباط ونمط 
القت�سادي الأو�سع في ذات التجاهات: فمع اعتبار العمل اأ�سا�ص القيمة، 
بالو�سع  مبا�شرة  ترتبط  قوة  باعتبارهم  لل�سكان  الجديد  الت�سور  ظل  وفي 
القت�سادي واإنتاج الثروة في المجتمع، ظهر الرجل الفقير في �سوء مختلف، 
اقت�ساديًّا، لأنه عطل  )Confinement( خطئًا  العزل  اأو  بحيث �سار الحب�ص 
المثير  اأن  غير  اإليها)3).  حاجة  هناك  كانت  حيث  الإن�سان  وطاقات  قوى 
كافة  غطت  �سبكة  �سورة  في  وانت�ساره  الحب�ص  ا�ستمرار  هو  للده�سة، 
التي لم   ،)Public Hospital( العام  الم�ست�سفى  اأ�سبحت  فلقد  فرن�سا،  اأنحاء 

Foucault, Discipline and Punish: 174-175.  (((

Foucault, “The Eye of Power”: 160.  (((

Foucault, Madness and Civilization: 230-233.  (3(
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نطاق  خارج  اإدارية  ل�سلطات  ق�سائي،  �سبه  كيان  واإنما  طبية،  هيئة  تكن 
كافة  في  الحب�ص  لموؤ�س�سات  نموذجًا  التنفيذية،  وال�سلطة  والق�ساة  المحاكم 
المدن الفرن�سية. بل انت�شرت موؤ�س�سات الحب�ص في اأنحاء اأوروبا، في اإنجلترا 
واألمانيا واإيطاليا واإ�سبانيا، وتف�سير ذلك التناق�ص هو اأن الحب�ص كان رد فعل 
لح�سا�سية متعددة الأبعاد وم�ستركة في العديد من البلدان الأوروبية. ففي 
القرن ال�سابع ع�شر، ب�سبب الحروب وال�سطرابات وما نجم عن ذلك من 
فلعبت  بارزة،  م�سكلة  العمل  ق�سية  �سارت  اقت�سادية،  واأزمات  فو�سى 

موؤ�س�سات الحب�ص دورًا مزدوجًا لتنظيم �سوق العمل.

ففي فترات الت�سغيل الكامل وارتفاع الأجور، مثلت م�ستودعًا لقوة 
العمل الب�شري الرخي�سة. وفي فترات البطالة، كانت تمت�ص العنا�شر العاطلة 
تلعب  لم  القت�سادية  الح�سا�سية  لكن  الجتماعي.  ال�ستقرار  وت�سمن 
ف�سلت  الأخيرة  لأن  الحب�ص،  موؤ�س�سات  وا�ستمرار  دعم  الأبرز في  الدور 
لعبت  واإنما  ال�سالف ذكره.  المزدوج،  الدور  اأداء  الوظيفية في  الناحية  من 
على  التغطية  في  ا  مهمًّ دورًا  الأخلاقية،  الح�سا�سية  هي  اأخرى،  ح�سا�سية 
فمن  العمل.  م�سكلة  علاج  في  الحب�ص  لموؤ�س�سات  القت�سادي  الف�سل 
خلال توظيفها ب�سكل من الأ�سكال لقوة العمل، منعت موؤ�س�سات الحب�ص 
التعطل، الذي اعتبره المفكرون الكاثوليك لونًا من التمرد على الله، وكان 
اإن�ساء  مرا�سيم  في  اأ�سباب  من  ذكر  ما  اأبرز  من  التحديد  وجه  على  ذلك 
والأخلاقية  القت�سادية  الح�سا�سية  مكنت  وهكذا  الحب�ص.  موؤ�س�سات 
موؤ�س�سات الحب�ص في الحلول محل ملاجئ اإيواء المجذومين في الإند�سكيب 
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ت�سكل  اإن  القول،  خلا�سة  �سواء))).  حدٍّ  على  والأخلاقي  الجغرافي 
المجالت  في  الممتدة  التاريخية  العمليات  من  بعدد  يرتبط  ميكانيزمات 

القت�سادية وال�سيا�سية والعلمية والأخلاقية))).

في - ) النقاط  كافة  بين  القوة  علاقات  ت�سل  القوة:  علاقات  طبيعة 
الج�سد الجتماعي، بين الرجل والمراأة، وبين الأب والبن، وبين 
المعلم والطالب)3). وتت�سف علاقات القوة باأنها في حالة ن�ساط 
الدائمة)4).  الحرب  كنموذج  الحالة  تلك  وتتخذ  دائمين،  وتوتر 
وي�ستتبع ذلك اأن علاقات القوة قابلة دائمًا للانقلاب راأ�سًا على 
عقب، بحيث يتم تبادل الأدوار في اللحظة الأخيرة. فاأثناء الإعدام 
العلني الذي يكافئ الجريمة ب�ساعة ووح�سية، يتحول المدان الذي 
بل  لل�سفقة  مو�سوع  اإلى  التعذيب  اأدوات  ج�سده  على  جرت 
قتلة ومجرمين  النا�ص  والحترام، وي�سير منفذو الأحكام في نظر 
الطبيعية  تلك  وتبين  عليهم.  والعتداء  لإهانتهم  مهاجمتهم  تتم 
النموذج  مجهر  تحت  القوة  لعلاقات  والديناميكية  النت�سارية 
الع�سكري اأو ال�ستراتيجي، الذي يدر�ص علاقات القوة، لي�ص من 
ال�سيادة والقانون والحق، واإنما عبر مفردات  خلال م�سطلحات 
الحرب وال�شراع والمعركة وال�ستراتيجية والتكنيك. ويعالج هذا 
مناق�سة  فرغم  المارك�سي،  التحليل  ق�سور  اأوجه  اأحد  النموذج 

Ibid.: 40-60.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 218.  (((

Foucault, “The History of Sexuality”: 187.  (3(

Foucault, Discipline and Punish: 26.  (4(
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اأيًّا  فاإن  التجاهات المارك�سية المختلفة لمو�سوع ال�شراع الطبقي، 
اأهو مواجهة  ال�شراع.  �سوؤاله عن معنى  اإجابة عند  يقدم  منها ل 
النموذج  هذا  ففي  اأم حرب؟  اقت�سادية؟  معركة  اأم  ديالكتيكية؟ 
يعتبر ال�شراع »حرب الجميع �سد الجميع«، بحيث ل توجد اأية 
مواقع ثابتة اأو كيانات معطاة كالبرجوازية اأو البروليتاريا، بل »اإننا 
جميعًا نتقابل، وهناك دائمًا �سيء بداخل كل واحد منا يتقاتل مع 

�سيء اآخر. بعبارة اأخرى، »اأفراد وكيانات تحت – فردية«))).

ولذلك فمفهوم الحرب، الذي يمثل بوؤرة هذا النموذج ال�ستراتيجي، 
التي  القوة  ال�سلام الظاهري عقب المعركة ير�سي علاقات  اأن  لنا  يك�سف 
تقوم ب�سياغة الحقوق والقت�ساد وموؤ�س�سات ال�سلطة وطرق تنظيم الج�سد، 
بما ير�سخ هذه العلاقات. وبذلك ي�سمح مفهوم الحرب بروؤية ال�شراعات 
بعد  والطبقات،  والجماعات  الأفراد  كافة  بين  والمواجهات  والعداوات 
ا�ستعمال عد�سة  )Venturing(. وهكذا يمكننا  القتال، على حقيقتها  انتهاء 
الحرب لروؤية علاقات القوة من روؤية عمليات تكوين و�سياغة ميكانيزمات 
وموؤ�س�سات ال�سلطة كمجموع من ال�شراعات ال�سغيرة التي تخا�ص على 

الم�ستوى المحلي.

فران�ص  دو  كوليج  في  درا�سيًّا  مقررًا  فوكو  قدم  المنطلق،  هذا  ومن 
)Collège de France( تناول فيه التاريخ الفرن�سي، باعتباره تاريخ الحرب بين 

العن�شر الفرانكي والغازي والعن�شر الغالي – الروماني المغزو. وكان مدار 
التاريخ محاولة قلب علاقات القوة التي نجمت عن الغزو الفرانكي،  هذا 
ولذلك لم يكن بم�ستغرب اأن يظهر، اأثناء الثورة التي اعتبرت تمردًا من قبل 

Foucault, “The Subject and Power”: 123.  (((



90

تفكيك مفهوم القوة عند ميشيل فوكو

العن�شر الغالي المهزوم على �سيطرة الأر�ستقراطية الفرانكية الغازية، اقتراح 
بتغيير ا�سم فرن�سا، الم�ستمد من العن�شر الفرانكي))).

الأولية - 3 الأ�سكال  التكنيكات  تعد  القوة:  علاقات  م�ستويات 
لل�شراعات ولتركيبات القوة – المعرفة، التي تخدم بو�سوح غايات 
محددة، على ذلك الم�ستوى المحدود الذي تتواجد فيه))). وت�سعى 
الأن�سطة  وتنظيم  الأج�ساد  توظيف  خلال  من  التكنيكات، 
من  ترفع  لل�سيطرة،  ميكانيزمات  بناء  اإلى  الطاقات،  وتدريب 
اإنتاجية القوى المختلفة محل ال�سيطرة بالتجميع المح�سوب لتلك 
وجه  على  التكنيكات  فبوا�سطة  ال�سيطرة.  محل  المختلفة  القوى 
التحديد كانت تتم ممار�سة ال�سيطرة على الأج�ساد وطاقات الأفراد 
لل�سيطرة،  ميكانيزمات  تقوم  و�سوف  المحلي)3).  الم�ستوى  على 
اأكثر عمومية و�سمولً، بتوظيف وتجميع واإعادة ت�سكيل واإعادة 
المتباعدة،  المحلية  البيئات  المتفرقة في  التكنيكات  نقل  اأو  توطيد 
�ستتحول  وبذلك  المتباينة.  والمقا�سد  المختلفة  الأ�سكال  وذات 
هذه التكنيكات اإلى مواقع متقدمة اأو اأذرع طويلة اأو نقاط تطبيق 
ال�سيطرة الأكثر عمومية والأو�سع نطاقًا)4).  متفرقة لميكانيزمات 
طبيعتها،  ب�سبب  �ستى  اإ�سكالت  تيار  فهي  ال�ستراتيجيات  اأما 
مجرد  على  يدل  للا�ستراتيجية  الأول  فالوجه  الأوجه.  متعددة 

Ibid.: 141-143.  (((

Foucault, “The History of Sexuality”: 95.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 167-168.  (3(

Foucault, Résumé des cours: 43.  (4(
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و�سيلة ت�ستخدم لتحقيق هدف معين. لكن الوجه الثاني لها ي�سير 
اإلى الطريقة التي يتبعها اأحد اللاعبين في لعبة معينة، وتتحدد في 
�سوء ما يعتقده عن تحركات اللاعبين الآخرين، وكذلك في ظل 
الثالث والأخير  الوجه  اأما  يعتقده الآخرون عن تحركاته هو.  ما 
فيعني مجموعة الإجراءات التي يتم اتخاذها في موقف المواجهة 
عليها  يعتمد  التي  القتال  اأدوات  من  الخ�سم  حرمان  اأجل  من 
ودفعه للا�ست�سلام. وتت�سافر الأوجه الثلاثة للا�ستراتيجية في حالة 
ال�شراع والمواجهة بين خ�سمين، فلما كانت علاقات القوة تت�سم 
اأو النقلاب،  بالديناميكية والتغير والقابلية الم�ستمرة للانعكا�ص 
المواجهة، حيث  الهدف المحقق للا�ستراتيجية في حالة  �سي�سبح 
علاقات  اأمام  مانعًا  اأو  ا  حدًّ ت�سع  اأن  الثلاثة،  اأوجهها  تت�سافر 
القوة، اأو على وجه الدقة ديناميكيتها وقابليتها للانعكا�ص. ويتم 
اأو  المت�سارعة  القوى  بين  الحر  التفاعل  ا�ستبدال  خلال  من  ذلك 
اأي  الآخرين،  على  لل�سيطرة  را�سخ  لنظام  بميكانيزمات  المتعادية 
وهكذا  للارتداد))).  قابلة  وغير  ثابتة  قوة  علاقة  واحدة  لكلمة 
المواجهة، تجميعات  اأو  ال�شراع  اأعقاب  ت�سبح ال�ستراتيجية، في 
مجهولة )اأي ل ترتبط بقرار �سخ�ص معين) وغير معلنة )ل يمكن 
تحديد تواريخ معينة لبدء العمل بها) للتكنيكات المت�سلة ببع�سها 
لل�سيطرة،  اأكثر عمومية  اأنظمة  ت�سكيل  اإلى  يقود  بما  والمت�سابكة، 
العلاقة  طبيعة  حول  هنا  الت�ساوؤل  ويثور  �سابقًا))).  اإليها  الم�سار 
فوكو  يوؤكد  ال�سدد  وال�ستراتيجيات، وفي هذا  التكتيكات  بين 

Foucault, “The Subject and Power”: 224-226.  (((

Foucault, The History of Sexuality: 95.  (((
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لعلاقات  منف�سلين  م�ستويين  وجود  بمعنى  انقطاع  يوجد  ل  اأنه 
ال�سيطرة: ميكرو وماكرو.

والتكتيكات،  ال�ستراتيجيات  بين  تطابق  اأو  تجان�ص  يوجد  ل  كما 
بحيث تكون الأولى امتدادًا مكبًرا للثانية اأو تكون الثانية نموذجًا م�سغرًا 
لي�ست �سلطة الأب في الأ�شرة نموذجًا م�سغرًا  المثال،  للاأولى. فعلى �سبيل 
ل�سلطة  تكبيًرا  الأمير  �سلطة  ولي�ست  الأمير،  اأو  ال�سيادة  �ساحب  ل�سلطة 
وال�ستراتيجيات،  التكتيكات  بين  متبادل  وتاأثير  تكامل  هناك  بل  الأب. 
اإذ لي�ص هناك تكتيك محلي لل�سيطرة ي�ستطيع اأن يوؤتي اآثاره ويحقق فاعلية 
ا�ستراتيجية  ت�ستطيع  لن  اأعم. وبالمثل  ا�ستراتيجية  اأن يكون جزءًا من  دون 
ما اأن تحقق اأهدافها ومقا�سدها دون وجود تكتيكات وعلاقات �سيطرة 
محلية، تكون لها لي�ص بمثابة نواتج اأو مح�سلات نهائية، بل بمثابة نقاط تما�ص 
في الواقع المحلي. فموؤ�س�سة الأ�شرة، فعلًا، كميكانيزم محلي لل�سيطرة يت�سم 
بالنت�سار وتعدد الأ�سكال، تم توظيفها والإفادة منها لتحقيق ا�ستراتيجية 
ا�ستراتيجية  اختراق  الفاعلية  وكذلك  المواليد  معدلت  ل�سبط  مالتو�ص 

التدخل اأو ال�سيطرة الطبية في مجال العلاقات الجن�سية))).

وللتغيرات اأو النقلات في تكنيكات وا�ستراتيجيات ال�سيطرة منطقها 
اأو  الفاعلين  واأغرا�ص  اأهداف  عن  كبير  حد  اإلى  يناأى  الذي  الخا�ص، 
اأو  ال�سيئ  القوة  التوازن لقت�ساد  باإعادة  يت�سل  المحليين؛ لأنه  الأ�سخا�ص 

المختل.

Ibid.: 99-100.  (((
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لكنهما  الظاهر،  في  متناق�ستين  غايتين  تحقيق  اإلى  الأمر  هذا  ويوؤدي 
ال�سيطرة  تكنيكات  لجعل  منهج  تاأ�سي�ص  اأولهما  العمل،  في  متكاملتين 
اأقل  معتدلة في عملها بحيث تلغي من على كاهلها وزنها المادي وت�سير 
اإيلامًا، ثانيهما �سبط ميكانيزمات ال�سيطرة بحيث توؤخر كافة اأن�سطة الحياة 
الم�سمى  الهائل من الأج�ساد  الكم  اليومية للاأفراد، وتتولى م�سئولية ذلك 
�سديدة  بح�ساباته  للقوة،  الجيد  القت�ساد  هذا  على  اأطلق  وقد  بال�سكان. 
الدقة، ا�سم »الإن�سانية«))). وحتى ل يكون الحديث على درجة عالية من 
التجريد، فالمثال على القت�ساد ال�سيئ للقوة هو حينما تلغى مراكز ال�سلطة 

المتعددة اأوامر واآثار بع�سها وتعجز من ثم عن تغطية الج�سد الجتماعي.

وقد تمثل هذا الو�سع في فرن�سا، وغيرها من البلدان الأوروبية، حينما 
من  اأكثر  و�سلطات  ب�سلاحيات  تتمتع  الدنيا  ال�سلطة  م�ستويات  كانت 
الدعاء  اأجهزة  كانت  وحينما  تع�سفية،  واأحكامًا  اأوامر  فت�سدر  اللازم، 
)Prosecutors( ذات �سلطات غير محدودة في متابعة التحقيقات والتفتي�سات 

وال�ستجوابات والتهامات، وحينما كان الق�ساة اأنف�سهم يملكون حرية 
هذا  اإن  الأحكام.  ومنفذي  الجرائم  وتحديد  العقوبات  اختيار  في  وا�سعة 
التعرف عليه وروؤيته في نمط الحكم الملكي،  القت�ساد ال�سيئ للقوة يمكن 
 .)Monarchical Super-power(العظمى القوة  �سلاحيات  للملك  حيث 
فلديه حق غير محدود في توقيع العقوبات على اأي �سخ�ص، وله �سلاحيات 
ن�ص  فيما  يده  كانت في  التي  القانونية،  المنا�سب  ببيع  يت�سل  فيما  وا�سعة 
اإلى القائمين على تنفيذ الأحكام، الذين �ساروا يمتلكون منا�سبهم. وكان 

Foucault, Discipline and Punish: 77, 90.  (((
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الملك يقوم بخلق منا�سب جديدة ذات �سلطات اإ�سافية، ليتمكن من جني 
ال�سلطة  ممار�سة  وم�ساعفة  بل  زيادة  اإلى  اأدى  مما  بيعها،  وراء  من  الأرباح 
وزيادة درجة وحجم ال�شراعات فيما بينها. ولذلك كان الهدف الأ�سا�سي 
الذي و�سعته حركات الإ�سلاح الموؤ�س�سي هو تجاوز هذا القت�ساد ال�سيئ 
مركزة  غير  فيه  ال�سلطات  تكون  للقوة،  جديد  اقت�ساد  وخلق  للقوة، 
اإقامة دوائر متجان�سة لل�سيطرة يمكنها اأن تمد  ا. واإنما تتم  اأي�سً وغير مبعثرة 
اأعماق الج�سد الجتماعي، كما هو  �سلاحياتها لكل الأركان واأن تغزو 
للقوة  الدقيقة  الطبيعيات  من  به  يت�سل  وما  ال�سيا�سي،  الت�شريح  في  الحال 
�سهدتها  التي  التغيرات  كانت  وقد  والميكانيكية.  والف�سيولوجية  الب�شرية 
الإ�سلاح،  عمليات  خلال  من  القوة،  وا�ستراتيجيات  تكنيكات  مختلفة 
التكلفة  يخت�شر  الذي  للقوة،  الجديد  القت�ساد  ت�سييد  في  الزاوية  اأحجار 
)الطاقة)  ال�سيا�سية  اآثارها  من  ويعظم  للقوة  والقت�سادية  ال�سيا�سية 

والقت�سادية )الإنتاجية)))).

انت�سار تكنيكات القوة: لي�ست تكنيكات القوة المكونة للف�سول - 4
من  مركبة  مجموعات  �سوى  ال�سيا�سي  الت�شريح  لكتاب  المكونة 
عمليات �سيطرة وتحكم محدودة تتقاطع وتكرر وت�ساند بع�سها، 
حتى واإن تميزت عن بع�سها. ومن ت�سافر تلك العمليات المحدودة 
وما نتج عنها من تكنيكات القوة �ستت�سكل نماذج لآليات الهيمنة 
وا�ستراتيجيات القوة التي �ستخترق الم�ساحة التقليدية كالم�ست�سفى 

Ibid.: 77-81.  (((
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والجي�ص والمدر�سة. وفي بع�ص الأحيان �سيكون انتقال تكنيكات 
اأخرى  واأحيانًا  المدار�ص)،  اإلى  الجي�ص  )من  �شريع  ب�سكل  القوة 
ا )من الجي�ص اإلى ور�ص العمل).  �سيكون النتقال بطيئًا و�شريًّا اأي�سً
ولكن في كل الأحيان �سيكون انت�سار تكنيكات القوة ا�ستجابة 
انت�سار  اأو  ال�سناعة  مجال  في  كالبتكارات  خا�سة،  لحتياجات 
الأوبئة اأو انت�سارات الجي�ص الرو�سي))). هذا النت�سار لتكنيكات 
التي  الن�سباطية،  للموؤ�س�سات  الخ�سو�ص  وجه  وعلى  القوة، 
الأوروبية،  المجتمعات  في  وا�سعة  م�ساحات  �سبكتها  �ستغطي 
يعد بمثابة الوجه الظاهر لعمليات تحول عميقة في بنية ووظائف 
وال�سيطرة،  التحكم  وا�ستراتيجيات  الهيمنة  اآليات  وخ�سائ�ص 
من  فبدلً  الن�سباطية،  للميكانيزمات  الوظيفي  النقلاب  اأولً: 
اأ�سبحت  الأخطار،  على  بالق�ساء  يتعلق  �سلبيًّا،  دورًا  تمار�ص  اأن 

تلعب دورًا اإيجابيًّا، يت�سل برفع م�ستوى كفاءة ونفع الأفراد.

فلقد مكنت الميكانيزمات الن�سباطية الجيو�ص من موا�سلة وجودها، 
كوحدة  واإنما  النا�ص،  من  متجان�سة  غير  لح�سود  تجميعًا  باعتبارها  لي�ص 
وزيادة  اأفرادها،  مهارات  رفع  عبر  قوتها،  في  الزيادة  ذاتها  من  ت�ستقي 
قدرتهم  وزيادة  المكت�سبة،  مهاراتهم  تكامل  وتحقيق  حركاتهم،  �شرعة 
الن�سباطية  الموؤ�س�سات  تقدمت  هذا  اأجل  من  وال�سمود.  المقاومة  على 
قلب  في  وتجذرت  الدينية،  الموؤ�س�سات  يعني  كرد  الهام�سي  موقعها  من 

Ibid.: 138.  (((
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الن�سباطية،  الميكانيزمات  تكاثر  ثانيًا:  البارزة.  الإنتاجية  القطاعات 
الن�سباطية  الموؤ�س�سات  عدد  في  هائلة  زيادة  ع�شر  الثامن  القرن  �سهد  اإذ 
وكذلك اختراق الميكانيزمات الن�سباطية للاأجهزة والموؤ�س�سات القائمة. 
اإلى  المركبة تفكك  الميكانيزمات الن�سباطية  ففي بع�ص الحالت، كانت 
عملية  اإلحاق  عبر  وتحويرها  تعديلها  ويجري  المرنة.  الب�سيطة  مكوناتها 

مراقبة خارجة لآليات عملها الداخلية.

بل  الأطفال،  تدريب  على  تقت�شر  مثلًا  الم�سيحية،  المدار�ص  تعد  فلم 
�سيمتد عملها لي�سمل الإ�شراف على اآباء التلاميذ، وجمع المعلومات عن 
نمط حياتهم ومواردهم المالية واأخلاقياتهم ودرجة تدينهم. وفي حالت 
مغلقة  الموؤ�س�سات  عن  تنف�سل  الن�سباطية  الإجراءات  كانت  اأخرى، 
جنبات  في  مثبوتة  والملاحظة  للمراقبة  كمراكز  بحرية  وتخلق  الجي�ص 
اإلى  بتق�سيم مجالت عملها  قامت  الدينية والخيرية  فالموؤ�س�سات  المجتمع. 
قطاعات متميزة، يتوزع عليها اأع�ساء تلك الموؤ�س�سات من اأجل م�ساعدة 
الهيراركي/  التنظيم  ثالثًا:  ا))).  اأي�سً عنهم  المعلومات  وجمع  الفقراء، 
القوة  تحولت  تقدم  ما  على  فبناءً  الن�سباطية،  للميكانيزمات  الهرمي 
الن�سباطية اإلى نظام متكامل يرتبط من الداخل بالقت�ساد وميكانيزماته. 
ومتعددة  واآلية  مجهولة  كقوة  مرئيًّا  الن�سباطية  للقوة  النظام  هذا  وكان 

الم�ستويات.

Ibid.: 201-212.  (((
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وهو يتحرك ك�سبكة من علاقات القوة من اأ�سفل لأعلى، ومن اأعلى 
تعمل  واأ�سبحت  هيراراكية  اأو  تراتيبية  ال�سلطة  �سارت  لقد  لأ�سفل. 
اآلة ال�سلطة راأ�سًا، لكن جهاز  كقطعة من اآلة. ويمنح هذا التنظيم الهرمي 
ويوؤرخهم  الأفراد  يخلق  الذي  هو  الراأ�ص)  ذلك  )ولي�ص  ككل  ال�سلطة 
ويعيد توزيع اأماكنهم في مجال ممار�سة ال�سلطة. وتت�سم البنية الهرمية للقوة 
بل  مراقبة،  دون  مظلمة  م�ساحة  اأية  تترك  ل  فهي  بالعلانية،  الن�سباطية 
هي في غاية الترقب، وفي الوقت ذاته تت�سم تلك النية بال�شرية، فهي تعمل 
في الخفاء وفي �سمت كامل. فعلى �سبيل المثال، تتم ممار�سة ال�سيطرة على 
وبالعتماد  ال�سلطة  داخل جهاز  من  ال�سيطرة،  تلك  وتدعيم  الأج�ساد، 
والخطوط  بالف�ساء  التلاعب  نف�سه، عن طريق  الجهاز  ميكانيزمات  على 

واأ�سعة ال�سوء والنوافذ، دون اللجوء اإلى العنف الزائد))).

الذي  الن�سباطي  المجتمع  ن�ستطيع الحديث عن  النهاية،  وهكذا في 
ميكانيزم  اإنه   ،)Social Quarantine( الجتماعي  العزل  من  نوع  هو 
فالقوة الن�سباطية في هذا المجتمع  التعميم بلا حدود.  يقبل  للبانوبتيك 
اأ�سكال القوة الأخرى، واإنما اخترقتها، وفي بع�ص الأحيان  لم تمنح كافة 
القوة  اأ�سكال  )اأي  اآثارها  ببع�سها ومدت  هدمتها. فوق ذلك، و�سلتها 
توزيعًا  تحقق  حتى  المجتمع)  )في  العنا�شر  واأدق  اأبعد  اإلى  الأخرى) 
نظام  اإل  اإذن  الن�سباطي  المجتمع  لي�ص  القوة))).  لعلاقات  الدقة  متناهي 
الخطاب  اأنواع  �ستى  من  يتاألف  �سخم  ومركب  الحجم،  هائل  اعتقال 

Ibid.: 177.  (((

Ibid.: 216.  (((
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الجتماعية  والآثار  العلمية،  والفرو�ص  التحكم  وقواعد  والمعمار، 
الطبيعية  العنا�شر غير  الواقعية والأحلام والبوتوبية، واأخيًرا برامج تقويم 

)Abnormal( والميكانيزمات التي ت�ستثيرها))).

المعايير  ت�سبح ممار�سة و�سع  الن�سباطي  المجتمع  اأخرى، في  وبعبارة 
جعل  طريق  عن  معايير،  له  اأمرًا  ذاتها   )Practice of Nominalization(

 ،)Scientific Discipline( من�سبطًا  علميًّا  ا  تخ�س�سً الن�سباطية  الممار�سات 
مدار�ص  تاأ�سي�ص  طريق  عن  ا  اأي�سً ذلك  ويتم  النف�ص.  علم  اأو  الطب  �سواء 
تتخ�س�ص في الممار�سة المعيارية، اأي تلك المدار�ص التي �سيكون الملتحقون 
تكاثرت  الن�سباطية، وهكذا  الموؤ�س�سات  للعمل في  م�ستقبلية  بها كوادر 
ومجالً،  عددًا  اأجهزتها  وزادت  المعيارية،  لممار�سات  الموؤ�س�سية  الدعائم 
التي تقدمها في الم�ست�سفيات والمدار�ص والم�شروعات  وتزايدت الخدمات 
ونجم  العلمي.  والتخ�س�ص  والقوة  العدد  في  كوادرها  ونمت  الخا�سة، 
الق�سائي  والعقاب  الحب�ص  بين  الفا�سلة  الحدود  ذوبان  �سلف  ما  كل  عن 
 )Carceral Continuum( والموؤ�س�سات الن�سباطية، وتاأ�س�ص مت�سل اعتقالي 
ل نهاية له ول بداية. لقد كان اأرخبيل العتقال عبارة عن �سبكة اعتقال 
وقد  ومتميزة.  ذائعة  واأ�ساليب  محكمة  موؤ�س�سات  ذات  ومتدرجة  دقيقة 
لتغطي  العقابية  الموؤ�س�سات  من  الن�سباط  تكنيكات  ال�سبكة  تلك  نقلت 

الج�سد الجتماعي باأكمله.

يترتب على كل ما �سبق، اأنه اإذا كانت المعرفة النف�سية تحمل في طياتها 
ال�سجن،  نموذج  تحتوي  الن�سباطية  والمعرفة  للم�سلحة،  المغلق  الف�ساء 

Ibid.: 271.  (((
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ي�ستبطن  ال�سيا�سي  والقت�ساد  الم�ست�سفى،  يت�سمن  الإكلينيكي  والطب 
هي  تحمل  الجغرافية  المعرفة  كانت  اإذا  عما  ليثور  الت�ساوؤل  فاإن  الم�سنع، 
الأخرى بين طياتها ف�ساء الإقليم ذي الحدود المر�سومة اأو المعنية. وات�ساقًا 
مع المنطق ال�سابق، يمكن اأن ن�سيف اإلى النزلء ال�سابقين لموؤ�س�سات الحب�ص 
جديدًا  نزيلًا  الأجير)  والعامل –  والطالب  والمري�ص  والمجرم  )المجنون 
للحب�ص القومي )الذي هو ف�ساء اأكثر ات�ساعًا واأقل انعزالية)، وذلك النزيل 
هو المواطن الجندي. فالخطاب الجغرافي اأي القومية ت�سفي ال�شرعية على 
حدود الف�ساء القومي الذي يظهر فيه هذا النزيل الجديد اأي الرجل القومي 
ا لقد دارت الدوائر؛ فالفرد الذي اأنتجته علاقات  )National Man())). حقًّ

ال�سيطرة التي مور�ست على الأج�ساد والجماعات والرغبات والطاقات، 
الأيديولوجي  للتمثيل  الآن على قمة مدينة العتقال، كنواة تخيلية  يقف 
للمجتمع، الذي ينظر اإليه كرابطة تعاقدية بين اأ�سخا�ص قانونيين اأحرار))).

القوة/  و�سف  ندع  باأن  يو�سينا  فوكو  فاإن  كذلك،  ذلك  كان  اإذا 
ال�سلطة كاإكراه �سلبي، ي�سفي ويقهر ويعيق ويخفي. اإذ يجب الآن اأن ننظر 
الواقع، مجال  تنتج  فهي  منتجة.  باعتبارها  اإيجابية  ب�سورة  ال�سلطة  للقوة/ 
الحقيقة والمو�سوعات والفرد والمجتمع والزمان والمكان والمعرفة المكت�سبة 

عن كل هوؤلء، لي�سوا �سوى منتجات لتلك الماكينة الهائلة.

Foucault, “Questions on Geography”: 73.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 194.  (((





الفصل الثالث
الدولة في التحليل ال�سيا�سي لفوكو





لعل ال�سوؤال الذي تتحتم اإثارته في هذا المقام هو: اأين الدولة في هذا 
با�ستراتيجيتها  القوة،  علاقات  �سبكة  في  التفاعلات  من  الهائل  الخ�سم 
وتكنيكاتها وميكانيزماتها؟ اأو بعبارة اأخرى، ما و�سع الدولة في التحليل 
طريق  على  اأبعد  »خطوة  قوله  حد  على  يذهب  الذي  لفوكو،  ال�سيا�سي 
)Person of the Prince(، وفك �سفرة ميكانيزمات  ا�ستبعاد �سخ�ص الأمير 

ال�سلطة«؟))).

وهناك عدة مقدمات اإذا ما تم ترتيبها، ف�ستجعل النتيجة الموؤ�س�سة عليها 
ا. الت�ساوؤل ال�سابق اأكثر اأهمية بل واإثارة اأي�سً

فوكو  اأفا�ص  التي  ال�سلطة  ميكانيزمات  باأحد  تت�سل  الأولى  المقدمة 
ال�سيطاني  البعد  عليه  يطلق  ما  وتحديدًا  البانوبتيكون،  وهو  تحليلها،  في 
ل  البانوبتيكون  اأن  في  ذلك  يتمثل  للبانوبتيكون.   .)Diabolic Aspect(

اأ�سابعه. فهو، بطريقة  اأو يديره بين  به  اأن يتلاعب  يمكن ل�سخ�ص واحد 
بممار�سة  يقومون  من  �سواء  الجميع،  تبتلع  �سخمة  ماكينة  الآلية،  عمله 
متناهية  ال�سلطة  تعد  لم  اإذن  عليهم.  ال�سلطة  ممار�سة  تتم  من  اأو  ال�سلطة 
مع �سخ�ص واحد )اأو حتى يرتبط عملها به) يمار�ص �سلطاته بحق المولد، 
فوكو  يوؤكد  ذلك،  من  اأكثر  الذاتية))).  ا�ستقلاليتها  لها  اآلة  �سارت  واإنما 
ت�سميم  من  ال�سادرة   )Unifying Gaze( الموحدة  المحيطة  النظرة  تلك  اأن 

Foucault, The History of Sexuality: 150.  (((

Foucault, “The History of Sexuality”: 156.  (((
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قلب  يحتل  من  تمكن  التي  النظرة  )تلك  �شرحه  �سلف  الذي  البانوبتيون 
يجعل  بما  ال�سلطة،  ممار�سة  وم�ستويات  عمليات  كافة  مراقبة  في  الجهاز 
الجهاز يبتلع كل الأ�سخا�ص في جوفه) لم تكن لدى جيرمي بنتام، م�سمم 
فوكو  ويعتقد  بها.  اإليه  يعهد  اأن  ينبغي  عميقة  وا�سحة  فكرة  اأية  الجهاز 
اإلى  الب�شرية،  ال�سلطة  فلن�سمها  اأو  النظرة،  بتلك  يعهد  لم  بنتام  اأن  يقينًا 
كم�سدر  القديم،  النظام  في  بدوره  القيام  ي�ستطيع  عاد  ما  الذي  الملك 

والعدالة))). لل�سلطة 

الت�شريح  تقنيات  كاأحد  بالن�سباط  تت�سل  التي  الثانية،  المقدمة  اأما 
تجعل  ل  التقنيات  تلك  اأن  فهي  الأولى،  المقدمة  على  والمترتبة  ال�سيا�سي، 
(Micro- من �سيادة الملك غايتها. بل تعمل تلك الطبيعيات الدقيقة للقوة 
(physics of Power على اإزاحة الملك من واجهة الم�شرح ال�سيا�سي، وو�سع 

ج�سده في الركن الق�سي المظلم منه. فمن خلال غزوها للج�سد الجتماعي 
واختراقها لأعماقه، ا�ستطاعت ميكانيزمات ال�سيطرة الن�سباطية من جعل 
ممار�سة التحكم ذات تكلفة �سيا�سية اأقل، وعائد �سيا�سي واقت�سادي اأعلى. 
وب�سبب ذلك، ا�ستطاعت ال�ستغناء عن الملك، فلم يعد وجوده الحقيقي اأو 

التخلي مائلًا اأمام عيون القوة(2).

Ibid.: 157.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 208.  (((
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تت�سل  فهي  ال�سابقتين،  المقدمتين  مع  تتعا�سد  التي  الثالثة  المقدمة  اأما 
فوكو  و�سفها  التي  المواجهة،  ل�ستراتيجيات  الأهمية  في  غاية  ب�سمتين 
التحديد  وهما  األ  القوة،  لعلاقات  )الع�سكر)  ال�ستراتيجي  النموذج  في 
ال�ستراتيجي  والتعقد   (Functional Overdetermination) الزائد  الوظيفي 

.(Strategic Elaboration)

ي�سير التحديد الوظيفي الزائد اإلى دخول الآثار الإيجابية اأو ال�سلبية، 
مع  معقدة  تفاعلات  في  القوة  ل�ستراتيجيات  المتعمدة،  غير  اأو  المتعمدة 
بع�سها، بما يقود با�ستمرار اإلى اإعادة �سبط واإعادة ت�سكيل العنا�شر المتباينة 
التعقد  اأما  وميكانيزماتها.  ال�سلطة  لأجهزة  المكونة  المتجان�سة،  وغير 
ال�سلطة، ي�سدر عنها  القوة واأجهزة  ا�ستراتيجيات  اأن  فيعني  ال�ستراتيجي 
من الآثار غير المتخيلة، ما يتخطى الأغرا�ص ال�ستراتيجية لوا�سعي تلك 
اأ�ساليب  اإ�سلاح  قاد  فمثلًا،  الأجهزة.  تلك  م�سممي  اأو  ال�ستراتيجيات 
في  الن�سباطية  التكنيكات  تطبيق  طريق  عن  ال�سجون،  في  العقاب 
الأحداث  لجرائم  مجال  خلق  وهو  متوقع،  غير  اأثر  اإلى  الموؤ�س�سات،  تلك 
مدربين.  ومجرمين  منظمة  ع�سابات  بذلك  يرتبط  وما   ،(Delinquency)

لقد اأنتج ال�سجن جهازًا يقوم بخلق المجرمين المحترفين. ويزودهم كذلك 
بو�سائط للات�سال. هذا الأثر غير المتوقع لإ�سلاح ال�سجون �سيتم ال�ستفادة 
المجال  هذا  غزو  اإلى  تهدف  جديدة،  ا�ستراتيجية  بوا�سطة  وتوظيفه  منه 
الجديد )جرائم الحدث) وال�سيطرة عليه. حيث �سيتم توظيف هذا المجال 
المجرمون  �سيتحول  ناحية  فمن  واقت�سادية،  �سيا�سية  لأغرا�ص  الإجرامي 
اإلى  عنا�شرهم  بع�ص  و�سين�سم  بل  بع�سهم،  على  يتج�س�سون  مخبرين،  اإلى 
ومن  نهاية عمرهم.  مهني محترف حتى  ب�سكل  ال�شرطة  الخدمة في جهاز 
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ناحية اأخرى، �سي�ستخدم المجرمون من قبل ال�سلطات واأ�سحاب الم�سانع 
لختراق التنظيمات العمالية، وكذلك ف�ص التظاهرات وال�سطرابات التي 

يقوم بها العمال))).

يترتب على المقدمات الثلاثة نتيجة ل يبدو اأنها مو�سع �سك، األ وهي اأن 
تحليل فوكو لعلاقات القوة يطيح براأ�ص الملك اأي النموذج القانوني لل�سلطة 
من التحليل ال�سيا�سي. فلم يعد اإذن هناك مكان للدولة في تحليله، ولعل ما 
اأكثر  لي�ست  الدولة  باأن  فوكو  ت�شريح  ال�ستنتاج هو  ت�سديق هذا  اإلى  يدفع 
اأ�سطورة  اإلى  تحول  مجرد  وت�سور   (Composite Reality) مركب  »واقع  من 
(Mythicized Venality)«، واأن للدولة اأهمية محدودة فهي ل تتمتع ل بالوحدة 

ول بالتفرد ول حتى بالكفاءة الوظيفية ))).

لكن المثير للده�سة هو تاأكيد فوكو في الوقت نف�سه اأنه ل يقلل من اأهمية 
الدولة، واإنما هو يرى علاقات القوة يمتد مجالها وراء حدود الدولة. فلي�ست 
الدولة فقط ل ت�ستطيع اأن تعمل اإل على قاعدة من علاقات القوة الموجودة 
اأي الدولة، التي تتمتع   ،(Metapower) اإن تلك القوة المبادراتية م�سبقًا، بل 
ا بعلاقات تحديد وتاأثير متبادلة مع �سبكة  بوظائف تجريبية هائلة، ترتبط اأي�سً
المنع  في  �سلطتها  لممار�سة  اأقدام  بمواطئ  الدولة  تزود  التي  القوة،  علاقات 

والتحريم))).

  Foucault, “Confession of the Flesh”: 195-196.  (((

 Foucault, “Governmentality”, in The Foucault Effect: Studies in  Governmentality,  (((
edited by Graham Burchell (London: Harvester Wheatsheaf, 1991): 103-104.

Foucault, “Confession of the Flesh”: 122.  (((
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لفوكو  ال�سيا�سي  التحليل  الدولة في  موقع  اأن  اإلى  ذلك  من  ونخل�ص 
يتخطى ما قد يتبادر للذهن للوهلة الأولى مواقف )ا�ستبعاد الدولة ل�سالح 
ا�ستراتيجيات ال�سيطرة مقابل اختزال ا�ستراتيجيات ال�سيطرة في الدولة)، 
وي�سي بتعقد من موقف فوكو من الدولة، بل وبح�سا�سية تحليله ال�سيا�سي 
�سياق  في  اأورده  ما  القوة،  وعلاقات  الدولة  بين  للعلاقة  المعقدة  للطبيعة 
العامل  اأن  اإلى  فوكو  في�سير  الحداثة.  طبيعة  عن  حديثه  �سياق  تمامًا،  اآخر 
اأو ب�سط هيمنة الدولة على  الحا�سم بالن�سبة للحداثة الغربية لم يكن دولته 
الت�سييري  الطابع  اإ�سفاء  (State Control of Society) بقدر ما هو  المجتمع 
الت�سيير  لقد كان ذلك   .(Governmentalization of the State) الدولة  على 
من  الدولة  مكن  الذي  هو  فوكو،  يرى  ح�سبما   ،(Governmentality)

اإليه  اآلت  الذي  ال�سكل  باتخاذ  لها  الع�سور، بل و�سمح  ال�سمود على مر 
في الوقت الحا�شر ))). 

على  الت�سييري  الطابع  لإ�سفاء  فوكو  تو�سيف  خلال  فمن  وهكذا 
الدولة، �سيت�سنى لنا اأن ن�سل اإلى مفهومه عن الدولة وعلاقتها بالميكانيزمات 
بل  الت�سيير،  عملية  قوام  �سكلت  ثلاثة  عوامل  وهناك  لل�سيطرة.  المختلفة 
وجعلتها ممكنة، في المقام الأول، مثلما يذهب فوكو في ا�ستق�سائه لتاريخ 

الدولة.

Foucault, “Governmentality”: 103-104.  (((
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)1( التكنيكات الان�سباطية

 (Judicial State Apparatus) بادئ ذي بدء، ولد جهاز الدولة القانونية
حكم  اإلى  البلاط  تحكيم  من  نقلة  حدثت  حيث  الو�سطى؛  القرون  في 
الق�ساء. ففي بلاطات الملوك والأمراء، كان يتم التحكيم بين المتخا�سمين 
فيما يحمل اإلى �ساحب البلاط من منازعات، وذلك على اأ�سا�ص الترا�سي 
بين هوؤلء المتخا�سمين. ومن ثم لم يتاأ�س�ص في ذلك البلاط، ما يمكن اعتباره 
م�ستودعًا ثابتًا لل�سلطة. وعلى الخلاف من ذلك، تاأ�س�ص حكم الق�ساء على 
مجموعة محددة بدقة من الموؤ�س�سات، التي لها �سلطة التدخل في المنازعات 
تلك  ترافقت  وقد  ال�سيا�سية.  ال�سلطة  من  على تحويل  بناءً  فيها،  والف�سل 

النقلة مع حدوث عمليتين متداخلتين في تلك الآونة.

الغرامات  خلال  من  الق�سائي  للجهاز  المالي  الختراق  اأولهما: 
اأمرًا  التقا�سي  اإجراءات  عمل  من  جعلت  التي  والهبات  والم�سادرات 
وفي  ال�سيطرة  لفر�ص  و�سيلة  بذلك،  الق�سائي،  الجهاز  واأ�سبح  مربحًا. 
ذلك الوقت م�سدرًا لتوليد الدخل، بالإ�سافة اإلى قيمة الإيجار التي يح�سل 
عليها الإقطاعيون، كما �سارت وظيفة القا�سي �سكلًا من اأ�سكال الثروة 
ا مربحًا، لمن يخول لهم الح�سول  التي تبادل وتباع وتورث واأ�سبحت حقًّ

عليها وممار�ستها، وكذلك التزامًا مكلفًا، لمن يتعين عليهم الخ�سوع له.

ثانيهما: زيادة ال�سلات بين الجهاز الق�سائي والقوة الم�سلحة، فلكي 
يفر�ص مثل هذا النظام، الذي ي�سمن ويوؤمن ويزيد الأرباح المالية، فكان 
لبد من توافر القوة. فالنبيل القطاعي الذي يحظر بقدر كافٍ من القوة 
الم�سلحة لتحقيق الأمن، كان ي�ستطيع فر�ص التزامات مالية واأحكام ق�سائية 
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على اإقطاعيته. ولكن حينما ن�سبت ثورات وتمردات المتنان في مواجهة 
ال�سادة الإقطاعيين، لجاأ هوؤلء الآخرون اإلى الح�سول على م�ساندة ال�سلطة 
الأمر  حقيقة  في  ذلك  وكان  ا.  اأي�سً المركزين  ونظام  بجي�سها  المركزية، 
به  والتلاعب  الخارج  من  بفر�سه  الإقطاعيون  الق�ساة  قام  جنينيًّا،  جهازًا 
وبتكرار اإجراءاته، مما �سمح لهم بال�ستمرار في ممار�سة وظيفتهم الق�سائية. 
الإرادة  عن  التعبير  بثوب  واكت�سى  القانونية  الدولة  جهاز  ولد  وهكذا 
حقيقة  في  خرج،  لكنه  �سلطة.  و�ساحب  محايدًا  حكمًا  باعتباره  العامة، 
اأمره، من رحم ال�شراعات الجتماعية والختراق المالي للعقوبات وتركيز 

القوة الم�سلحة، على الم�ستوى المحلي))).

الواجهة  باعتبارها  برلماني،  تمثيلي  كنظام  القانونية،  الدولة  ن�ساأت 
الم�سيطرة،  الطبقة  خلال  من  البرجوازية  اأ�سبحت  التي  التاريخية  للعملية 
تطور  كان  فقد  لذلك،  المظلم  الجانب  اأما  ع�شر.  الثامن  القرن  في 
هو  الحريات  ك�سف  الذي  فالتنوير  وتعميمها،  الن�سباطية  الميكانيزمات 
الج�سدي  الن�سباط  ميكانيزمات  وكانت  الن�سباط.  اخترع  الذي  ذاته 
الق�سائية  الهياكل  واخترقت  القانونية،  للحريات  القاعدة  �سكلت  التي 
الظروف  تبيان  ال�سابق  الإقطاعية،  الموؤ�س�سة  – التي نمت من قلب  للدولة 
التي مرت بها – هي التي مكنت اأجهزتها واأع�ساءها من اأن تكون موؤثرة 
اكت�سبته  الذي  القانونية  الواجهة،  فلنقل  اأو  الإطار،  وفعالة، على خلاف 
الق�سائية  الأنظمة  تقم  ما هو مفتر�ص، لم  فعلى خلاف  الهياكل))).  تلك 

Foucault, “On Popular Justice”: 5-6.  (((

Foucault, Discipline and Punish: 222.  (((



((0

تفكيك مفهوم القوة عند ميشيل فوكو

بو�سع حدود لممار�سة التكنيكات الن�سباطية لل�سيطرة، بل اأ�س�ست تلك 
وحتى  بم�ساندة  تقوم  لل�سيطرة،  الدقة  غاية  هائلة وفي  ماكينة  التكنيكات 
 ،(Asymmetry of Power) م�ساعفة عدم التكافوؤ بين اأطراف علاقات القوة
ال�سلطة.  لممار�سة  القانون  ي�سعها  التي  الحدود  هدوء  في  تهدم  وبالتالي 
اأجهزة �سخمة  البانوبتيكون �سغيرة الحجم لم ت�سكل  اأجهزة  واإذا كانت 
فلقد تم  القانون)))  ال�سيا�سي لدولة  المعادل  ال�سلطة، لكنها مثلت  لممار�سة 
ا�ستخدام اأجهزة البانوبتيكون �سغيرة في البداية، على الم�ستوى المحلي، في 
معينة، وخا�سة  الع�سكرية. وفي لحظة  والثكنات  والم�ست�سفيات  المدار�ص 
ذلك  ولكن  البانوبتيكون،  جهاز  تعميم  تم  النابليونية،  الإدارة  عهد  في 
انت�سار  طريق  عن  نف�سه  تلقاء  من  حدث  واإنما  الدولة،  به  تقم  لم  التعميم 
ال�سغير وتبعثرها في المجالت المختلفة  البانوبتيكون ذات الحجم  اأجهزة 

وفي كافة الأقاليم))).

للميكانيزمات  المختلفة  الم�ستويات  بين  التقاطع  نقاط  وتظهر 
اأن  اأخرى،  جهة  من  القانونية،  الدولة  وجهاز  جهة،  من  الن�سباطية، 
كليهما اأجزاء متكاملة في ميكانيزم اأعم واأ�سمل لل�سلطة في المجتمع. غير 
اأن وجود ن�سو�ص قانونية مركزية وفر�سها ب�سكل منظم على الميكانيزمات 
الحقوق  ممار�سة  واجهة  وراء  الحقيقية،  عملها  اآليات  يخفي  الن�سباطية 
نظرية  ظهرت  )وهكذا،  الدولة.  �سيادة  على  المبنية  الموحدة  القانونية 

ال�سيادة على م�ستوى الجهاز القانوني ون�سو�سه المنظمة)))).

Ibid.: 223.  (((

Foucault, “Questions on Geography”: 72.  (((

Ibid.: 104, 108.  (((



(((

الفصل الثالث: الدولة في التحليل السياسي لفوكو

الميكانيزمات  )اأي  ال�سابق  التناق�ص  جانبي  بين  الفجوة  يغطي  ما  اإن 
الن�سباطية في المجتمع والواجهة القانونية – ال�سيادية للدولة) هو عملية 
 .(Governmentalization of the State) اإ�سفاء الطابع الت�سييري على الدولة
تلك العملية التي قامت بتوظيف ال�سلطة الرعوية (Pastoral Power) القديمة 
�سيدخل  الذي  الحديث،  ال�شرطة  جهاز  لت�سبح  وعدلتها  الكني�سة  لرجال 
بدوره في زواج م�سلحة مع جهاز الدولة، ليولد لنا عقلانية الدولة الحديثة. 
لنا فهم تلك العملية المعقدة والخفية بالتف�سيل، يجدر تتبع  وحتى يت�سنى 

�سيرورتها التاريخية.

والرومانية  اليونانية  المجتمعات  في  ال�سلطة  ممار�سة  اأن  فوكو  يرى 
عن  عبارة  هو  الذي  النا�ص؛  ت�سيير  عليه  يطلق  ما  تت�سمن  تكن  لم  القديمة 
مر�سد  �سلطة  تحت  وي�سعهم  حياتهم  طوال  الأفراد  توجيه  يتولى  »ن�ساط 
م�سئول عما ياأتونه من اأفعال وكذلك ما يفعل فيهم«))). وكان على تلك 
فقط  لي�ص  اأوروبا،  في  وانت�سارها  الم�سيحية  ظهور  تنتظر  اأن  المجتمعات 
حتى يرافق الدين الجديد قواعد اأخلاقية مختلفة جذريًّا عن اأخلاق اليونان 
ا حتى ينت�شر مع الدين الجديد علاقات قوة جديدة في اأنحاء  القديمة، بل اأي�سً
العالم القديم، وهنا يجمل القول اأن الم�سيحية كانت الديانة الوحيدة التي 
نظمت نف�سها في �سورة كني�سة، اأي فر�ست قيام مجموعة من الأفراد بدور 

الراعي (Pastor) للمجتمع، بف�سل الموؤهلات الدينية لهوؤلء الأفراد))).

Foucault, Résumé des cours: 99.  (((

Foucault, “The Subject and Power”: 214.  (((
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 (Pastoral Modality) بالرغم من ذلك، ت�شرب جذور النموذج الرعوي
ال�شرقية  المجتمعات  من  الآتي  الراعي   – الملك   – الإله  مركب  في  للقوة 
والغريب على الإغريق والرومان. فالفرعون هو الراعي الم�شري، والراعي 
الملك  ارتباط  بابل، والإله هو الآخر راغ. ولذلك كان  كان لقب ملوك 
– الراعي يراقب  بالإله منطقيًّا، حيث يقوم كلاهما بنف�ص الدور: الملك 
ويتعار�ص  – الراعي.  الإله  من خلق  الوقت  نف�ص  هو في  الذي  القطيع، 
ذلك  و�سيظهر  الم�سيحية.  الدينية  والموؤ�س�سات  الم�سيحي  ال�سيا�سي  الفكر 

التعار�ص في عدة نقاط، اأبرزها:

بينما يمار�ص الراعي �سلطته على القطيع ولي�ص على الأر�ص، اإذ يعد ) ))
الأر�ص،  تملك  اليونان  اآلهة  نجد  بالأر�ص،  قطيعه  الراعي   – الإله 

و�ستحدد تلك الملكية الأولية طبيعة العلاقة بينهم وبين الب�شر.

في حين اأن الح�سور المبا�شر المراعي ون�ساطه هو الذي يوجد القطيع، ) ))
حيث يت�سبب اختفاوؤه في تفرق القطيع، نجد العك�ص تمامًا في حالة 
الم�شروع في بلاد اليونان، الذي يخلف وراءه مجموعة من القوانين 

تمكن المدينة من العي�ص في غيابه.

بتاأمين ) )) المتعلق  الدور  اليونان في  الم�سيحي مع  الراعي  ا�ستراك  رغم 
�سبل  في  اختلفا  اأنهما  اإل  اأيديهم،  تحت  لمن   )Salvation( الخلا�ص 
فرد  وكل  كله  القطيع  با�ستمرار  �سيتولى  فالراعي  الخلا�ص.  تحقيق 

من اأفراده.
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اأجل ) 4) من  القرارات  واتخذوا  ال�سلطة  اليونان  القادة  مار�ص  بينما 
مجدهم  وراء  ي�سعون  الحقيقة  في  كانوا  فاإنهم  الجميع،  م�سلحة 
ال�سخ�سي. اأما الراعي فقد كان يحر�ص على م�سلحة قطيعه ب�سورة 
اأفراد القطيع �سيظل الراعي �ساهرًا لمراقبتهم،  ينام  متفانية، فحينما 
وتعني المراقبة هنا اأن يذهب الراعي نف�سه من اأجل القطيع، وكذلك 
اأن يتفح�ص القطيع ويعلم كل �سيء عن كل فرد من اأفراد القطيع، بما 

في ذلك اأخ�ص احتياجاتهم))).

اأو البتكار  ولنموذج الراعي الم�سيحي عدة جوانب تت�سم بالتجديد 
في ممار�سة ال�سلطة، يذكر منها النقاط التالية:

فيما يتعلق بالم�سئولية، �سيحمل الراعي م�سئولية القطيع كله، وكل ) ))
ما�سيته فيه، بل اأكثر من ذلك تقدم الم�سيحية ت�سورًا مركبًا لتبادلية 
خلال  فمن  والراعي.  الما�سية  بين  والح�سنات  الخطايا  ودورية 
م�ساعدة الراعي لما�سية القطيع في تحقيق الخلا�ص، ي�ستطيع الراعي 
بفقدان  ويخاطر  ذاته  يفني  اأن  ي�ستلزم  الذي  لخلا�سه،  الو�سول 
الراعي  اأخرى، حينما ي�سل  اأجل الآخرين، ومن ناحية  نف�سه من 
والتبعثر  التفرق  للخطر، وهو  الأكبر  القطيع  ف�سيعر�ص  الم�سيحي، 

اأي ال�سياع. كذلك، فاإن خطيئة اإحدى الما�سية �ستلحق بالراعي.

فيما يت�سل بالطاعة، فعلاقة الراعي – الما�سية هي علاقة تبعية كاملة، ) ))
ب�سبب اأن الرتباط بالراعي هو خ�سوع �سخ�سي وفردي له، واأن 

 Foucault, “Politics and Reason”: 60-62.  (((
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اإرادته نافذة لأنها على وجه التحديد اإرادته هو، وفي هذا ال�سياق، 
ت�سبح الطاعة ف�سيلة وحالة دائمة، تت�سم بخ�سوع الما�سية للراعي 

وعي�سه وفقًا لأوامره.

من ) )) نوعًا   – الما�سية   – الراعي  علاقة  ت�ستتبع  بالمعرفة،  يرتبط  فيما 
اأبرزت  حيث   .)Individualized Knowledge( المفردة  المعرفة 
وبهم  قطيعه  اأفراد  من  فرد  بكل  الراعي  معرفة  �شرورة  الم�سيحية 
الحتياجات  الراعي  يعرف  اأن  اأولها:  اأوجه.  عدة  من  جميعًا، 
المادية لكل ما�سية ويزودها بما ي�سبعها. ثانيها: اأن يعرف ما تقوم به 
تلك الما�سية من اأفعال اأي الخطايا العامة. ثالثها واأكثرها اأهمية: اأن 
يعرف ما يجري بداخل روح كل ما�سية اأي الخطايا الخا�سة والتقدم 
على طريق تحقيق الخلا�ص. وحتى ت�ستطيع الم�سيحية التو�سل لهذه 
تكنيكين، كانا م�ستخدمين في عالم  ا�ستعارت  فقد  المفردة  المعرفة 
 –  )Self Examination( الذاتي  الختبار  وهما:  اليونانية،  الح�سارة 
اأن  دون  لي�ص  ولكن   ،)Conscientious Guidance(ال�سمير واإر�ساد 
التكنيكين  هذين  ربط  تم  فقد  التكنيكين.  هذين  الم�سيحية  تبدل 
رباطًا  ال�سمير  اإر�ساد  �سار  ناحية،  فمن  مميز،  ب�سكل  ببع�سهما 
دائمًا، في كل لحظة و�سكنة، اإذا اأفلت الإن�سان منه ف�سوف ي�سيع. 
ومن ناحية اأخرى، لم ي�ستهدف الختيار – الذاتي تحقيق التحكم 
المر�سد،  لذلك  كلية  الذات  فتح  واإنما   ،)Self Mastery( الذات  في 
في  الم�سيحية  اأن�ساأت  وبذلك  اأمامه.  الروح  اأ�شرار  اأعمق  وك�سف 
التامة ومعرفة  الطاعة  ارتباط بين  – الروماني علاقة  اليوناني  العالم 

الذات والعتراف اأمام �سخ�ص اآخر.
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كالعتراف ) 4) الم�سيحية،  التكنيكات  ت�ستهدف  بالغاية،  يرتبط  فيما 
 Self( اأنف�سهم  اإدانة  على  للعمل  الأفراد  والطاعة، حث  والإر�ساد 
نبذ  واإنما  الموت،  لي�ست  المقام،  الأمانة، في هذا  اأن  اإل   .)Mastery

واإنكار )Renunciation( اأنف�سهم والعالم كذلك، اإنها موت يتكرر 
كل يوم من اأجل العي�ص في الحياة الآخرة. وتعدو الأمانة الم�سيحية 
علاقة بين الذات ونف�سها، وتعد مكونًا موؤ�س�سًا الهوية الم�سيحية))). 

بذلك يكون ت�سيير الروح (Government of Souls Ecclesiastical) هو 
�سكلًا  الكن�سية)  )الرعاية  الم�سيحية، واتخذ من  اأفرزته  الذي  ال�سلطة  نمط 
الأرواح  ت�سيير  من  اأن تجعل  عاتقها  على  الكني�سة  اأخذت  فقد  موؤ�س�سيًّا. 
ممار�سة محورية، ونابعة من معرفة را�سخة وعميقة، ول غنى عنها من اأجل 
خلا�ص المجتمع وكل فرد على حدة. لكن الرعاية الكن�سية تعر�ست لأزمة 
جديد  ولنمط  الروحي  للاإر�ساد  اآخر  نموذج  عن  تبحث  جعلتها  عامة، 
للعلاقة بين الراعي والقطيع. وقد كان ذلك في نهاية ع�شر الإقطاع الذي 
وهياكل  والقت�سادية،  الجتماعية  للعلاقات  جديدة  اأ�سكال  ميلاد  �سهد 
الع�سور  خلال  عارمة  رغبة  هناك  كان  فلقد  ا))).  اأي�سً جديدة  �سيا�سية 
الو�سطى في اإعادة ترتيب العلاقة الرعوية بين النا�ص، وقد اأثر هذا التطلع 
على المد ال�سوفي والحلم الألفي بعودة الم�سيح الثانية))). لكن علينا اأن نميز 
بين بعدين اأو جانبين للقوة الرعوية: فهناك الموؤ�س�سة الكن�سية التي ن�سب 

Ibid.: 68-70.  (((

 Foucault, Résumé des cours: 100-107.  (((

 Foucault, “Politics and Reason”: 73.  (((
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انت�شرت  التي  الراعي  وظيفة  وهناك  جهة،  من  حيويتها  وفقدت  معينها 
الراعي تلك، هي  الكن�سية))). وكانت وظيفة  الموؤ�س�سة  وتكاثرت خارج 
التي قدمت للمجتمعات الغربية لعبة جديدة، لم يعرفها اليونان ول حتى 
والحقيقة  والموت  الحياة  عدة؛  بعنا�شر  ترتبط  التي  اللعبة  تلك  الرومان، 

والطاعة والهوية – الذاتية.

ونتيجة لذلك، ثبت اأن المجتمعات الأوروبية �سيطانية (Demonic)، فهي 
 .((((City–citizen) تجمع بين لعبة الراعي – القطيع ولعبة المدينة – المواطن
بعبارة اأخرى، لم تكن الدولة الحديثة �سوى ال�سكل الجديد للقوة الرعوية اأو 

نمط �سلطة الراعي الم�سيحي))).

مثَّل الأ�سا�ص العقلاني للدولة، ب�سقيه مبداأ عقل الدولة ونظرية ال�شرطة 
وجهازها، القوة الرعوية الجديدة اأو النموذج الجديد ل�سلطة الراعي الم�سيحي، 
وذلك على وجه التحديد هو ما ق�سده فوكو باقتناء الطابع الت�سييري على 
الدولة (Governmentalization of the State). بالن�سبة لمبداأ عقل الدولة، فهو 
يحدد كيف تختلف المبادئ والأ�ساليب لحكم الدولة عن الطريقة التي يحكم 
بها الله العالم اأو الأ�سلوب الذي يت�شرف به الأب في الأ�شرة. ويت�سل ذلك 
الختلاف باأن مبادئ واأ�ساليب حكم الدولة تت�سف بالعقلانية، ول يمكن 

.(Self Mastery) اأن تتبع من القوانين الطبيعية اأو الإلهية، على وجه الح�شر

Foucault, “The Subject and Power”: 214.  (((

 Foucault, “Politics and Reason”: 71.  (((

 Foucault, “The Subject and Power”: 215.  (((
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يمكن تحديد الدولة في اأربعة ملامح اأ�سا�سية:

))) عقل الدولة فن للحكم يخ�سع لقواعد معينة م�ستقاة من المعرفة 
العقلانية.

معني  فهو  الدولة،  من  المنطقي  اأ�سا�سه  للحكم  الفن  هذا  ي�ستمد   (((
بالحكم الفعلي على الأر�ص ولي�ص بنموذج الإله في حكم مخلوقاته، فعقلانية 

فن الحكم نابعة من مراعاته لطبيعة ما يحكم اأية دولة.

))) هدف هذا الفن للحكم لي�ص تقوية �سلطة الأمير، واإنما تدعيم الدولة 
ذاتها، لذا فهو يتعار�ص بالكلية مع التحليل ال�سيا�سي لميكافيلي.

)4) اإن ال�سكل العقلاني للحكم، الذي ي�ستطيع زيادة قوة الدولة، لبد 
الدولة و�سبل  المعرفة عن طاقات  �سلفًا تكوين نوع خا�ص من  يفتر�ص  اأن 
تو�سيعها. وينتج عن ذلك اأن المعرفة بقوة الدولة وطاقاتها �ستتطور لت�سبح 
ما يمكن ت�سميته بالح�ساب ال�سيا�سي (Foliate Mathematics) اأو ح�ساب القوة 

للدول المختلفة))).

العقلاني  الفن  اأو  الدولة  عقل  نظرية  تجليات  اأحد  فهي  ال�شرطة  اأما 
للحكم، اإذ هي لي�ست موؤ�س�سة اأو ميكانيزمًا يعمل من داخل الدولة، واإنما 
تكنولوجيا للحكم ت�سم مجالت واأ�ساليب واأهداف تدخل الدولة. فقد كان 
العنوان الذي  اأي علم ال�شرطة هو   (Polizeiwissenschaft) الم�سطلح الألماني
در�ص تتمة علم الإدارة  (Science of Administration) في األمانيا. وفي اإحدى 
 ،(Delamere Compendium) »الفرن�سية، بعنوان »مخت�شر دالمار الن�سو�ص 

 Foucault, “Politics and Reason”: 73-77.  (((
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ورد اأن ال�شرطة يتعين عليها اأن تتولى اأحد ع�شر �ساأنًا، هي: الدين والأخلاق، 
والتجارة،  والفنون،  العامة،  وال�سلامة  والطرق،  والإمدادات،  وال�سحة، 
والم�سانع، والعمال، والفقراء. ويمكن تف�سير ات�ساع نطاق ال�سئون التي تولت 
ال�شرطة اأمرها، باأنها ت�سكل كافة المجالت التي يمكن لل�سلطة المركزية اأن 
تتدخل فيها، بعد اأن ا�ستطاعت هزيمة اأمراء الإقطاع بوا�سطة القوة الم�سلحة 

والنظام الق�سائي ونظام ال�شرائب.

اأن تتعهد الحياة،  وكان المنطق وراء تدخل ال�شرطة في تلك المجالت 
بمعنى اأن الحياة بذاتها �سكلت مو�سوع تدخل ال�شرطة، التي وجب عليها 
ال�سياق، �سكل كتاب  البقاء والعي�ص حياة كاملة. في هذا  للنا�ص  توؤمن  اأن 
)عنا�شر ال�شرطة) للموؤلف فون يو�ستي علامة بارزة في علم الإدارة باألمانيا، 
حيث و�سع فون يو�ستي يده على التناق�ص الرئي�سي المتعلق بال�شرطة. فمن 
ناحية، عليها اأن تزيد من قوة الدولة واأن تبذل اأق�سى ما في و�سعها، لكنها من 
ناحية اأخرى يجب اأن توؤمن ال�سعادة اأو البقاء وا�ستمرار الحياة. ويوؤلف فون 
يو�ستي لتجاوز ذلك التناق�ص مركبًا، يفتر�ص فيه اأن يقوم بتعريف الأهداف 
ت�سكيل  خلال  من  ذلك  ويكون  للحكم.  الحديث  الفن  اإليها  ي�سعى  التي 
العنا�شر المكونة لحياة الأفراد بال�سورة التي تدعم قوة الدولة. ومن اأجل هذا، 
�ست�سبح مهمة ال�سيا�سة (Self Mastery)، عند فون يو�ستي ومعا�شريه �سلبية، 
اإذ تنح�شر في قتال الدولة لأعدائها في الداخل والخارج. بينما �ستكون مهمة 
اإلى دعم  �ست�سعى  اإيجابية، لأنها  يو�ستي،  (Die Polizei)، عند فون  ال�شرطة 
الدولة وكذلك حياة مواطنيها. لم يقت�شر كتاب فون يو�ستي على فن  قوة 
الحكم الحديث، بل ت�سمن منهجًا لتحليل المعرفة عن ال�سكان المقيمين في 
اإقليم ما، ومن ثم يجمع الكتاب الإح�ساء ال�سيا�سي (Political Statistics) مع 
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فن الحكم))). ويت�سح من ذلك اأن الت�سيير اأو العقلانية ال�سيا�سية، التي نمت 
في تربة المجتمعات الغربية وفر�ست نف�سها عليها، اقتدت بنموذج �سلطة 

الراعي الم�سيحي وتاأ�س�ست على نظرية عقل الدولة))).

لكن �سلطة الدولة الحديثة اأو القوة الرعوية الجديدة اختلفت عن نموذج 
�سلطة الراعي الم�سيحي في عدة اأوجه، اأبرزها:

تاأمين ) )) اإلى  تهدف  ل  الجديدة)  الرعوية  )القوة  الحديثة  ال�سلطة  اأن 
ت�سعى لخلا�سهم في هذا  واإنما  الآخر،  العالم  لرعاياها في  الخلا�ص 
حلت  فلقد  الحوادث.  من  والحماية  والأمن  الرفاهية  بمعنى  العالم، 
لأن  الأخروية،  الدينية/  الأهداف  محل  ب�سهولة  الدنيوية  الأهداف 
�سبيل  فعلى  الحالت،  بع�ص  الأولى في  عبر  تتحقق  كانت  الأخيرة 
الرعاية  بتاأمين  والبروت�ستانتية  الكاثوليكية  الكنائ�ص  قامت  المثال، 

الطبية والرفاهية الجتماعية لفترة طويلة من الزمن.
في اإطار ال�سلطة الحديثة، زاد عدد الرعاة زيادة هائلة، فلم يعد هوؤلء ) ))

يقت�شرون على رجال الدين والإكليرو�ص. ورغم اأن م�سئولي ال�شرطة 
مار�ست  فاإن جهات عدة  الجديدة،  الرعوية  لل�سلطة  ممثلين  �ساروا 
وهيئات  الخيرية  والجمعيات  الخا�سة  كالم�شروعات  ال�سلطة،  تلك 

الإح�سان.
على ) )) تقت�شر  لم  الجديدة،  الرعوية  القوة  ممار�سة  من  المتولدة  المعرفة 

واإنما  الم�سيحي،  الراعي  �سلطة  حالة  في  الأمر  كان  مثلما  الأفراد، 
امتدت بين قطبين؛ الفرد وال�سكان))).

Ibid.: 80-83.  (((

Ibid.: 85.  (((

Foucault, “The Subject and Power”: 215.  (((





الفصل الرابع
اإعادة فتح الملف الإيراني  





�إلى  نف�سه  �لفوكولي  �لم�شروع  ��ستدرج  هل  �لدو�ئر.  د�رت  لقد  ا  حقًّ
�ل�سلطة  لماكينة  قوية  �سورة  بتركيب  فاز  حينما  يخ�شر«،  »�لفائز  منطق 
�لجهنمية �لتي تبتلع كل �سيء بد�خلها، ولكنه خ�شر فى ذ�ت �لوقت، لأن 
�لقارئ �أ�سبح ل حول له ول قوة، لأن �أمام تلك �لماكينة �لجهنمية لل�سلطة 
�أي نوع من �لتمرد و�لع�سيان عديم �لجدوى))) �أم قام فوكو في حقيقة �لأمر 
با�ستبد�ل �أحد �لأ�سكال �لخا�سة بتف�سير »�ليد �لخفية« ب�سكل �آخر ، ل يترك 

�أي مجال للحرية �أو �لمقاومة)))؟

�لج�سد   (Carceral Archipelago( �لمعتقلات  �أرخبيل  يغطي  فطالما 
و�لتجميع  �لإفر�د  ��ستر�تيجيات  طريق  عن  باأكمله  �لجتماعي 
�أية  �إبد�ء  علينا  يتعين  »لماذ�   ،(Collectivization and Individualization(
مقاومة تجاه تلك �لقوة �لمتوغلة في كافة �لأرجاء ، تلك �لقوة �لتي تدور في 
مجرى �لدم لج�سد �لمجتمع �لحديث، بدلً من �أن نو�ئم �أنف�سنا معها؟ ولماذ� 
�ل�سيطرة؟«  مقاومة  ينبغي  ولماذ�  �لخ�سوع؟  على  مف�سلًا  �ل�شر�ع  يكون 
ويجيب هابرما�س عن كافة هذه �لت�ساوؤلت باأن وجود �لأ�سا�س قيمي هو 
�لذي يمكننا وحده من ك�سف مكمن �لخطاأ في �لقوة �لن�سباطية، ويبين لنا 

 David Couzens Hoy, (ed.), “Power, Repression, Progress: Foucault, Lukes, and the  (((
 Frankfurt School”, in Foucault: A Critical Reader (Oxford: Basil Blackwell, 1986):
11.

 Charles Taylor, “Foucault on Freedom and Truth”, in Foucault: A Critical Reader,  (((
 edited by David Couzens Hoy (Oxford: Basil Blackwell, 1986): 90-91.
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�أن �لعتر��س  لذلك  فريزر  نان�سي  لماذ� تجب علينا مقاومتها))). وت�سيف 
�لذي يرفع في وجه �لمجتمع، لأنه يقوم بالتحكم من خلال فر�س �لمعايير 
�إنما هو في �لو�قع دعوة وند�ء موجهين لقيمة �لأ�سالة،   (Normalization(
�لتي هي بمثابة �لوجه �لآخر للتحرر �لذ�تي )Autonomy). فدون �أن نقدر 
على ملء �لفر�غ �لقيمي - تتابع نان�سي فريزز - بو��سطة مثال �ل�ستقلال 
�لذ�تي لن يكون هناك �سبب يبرر معار�ستنا للمجتمع �لذي �أعيدت هيكلته 

على �ساكلة �لبانوبتيكون �ل�سخم))).

رفعها  �لتي  �لت�ساوؤلت،  تلك  كافة  عن  للاإجابة  �لف�سل  هذ�  ي�سعى 
�أعمال فوكو  نقاد فوكو في وجهه، وذلك من خلال تج�سيد �لفجوة بين 
�لمن�سورة ككتب، و�لتي �سلف لنا ��ستخر�ج مفهوم �لقوة لديه منها، وما 
نطلق عليه في هذ� �لبحث �لملف �لإير�ني. ويتكون هذ� �لملف من مجموعة 
�لمقالت �لتي كتبها فوكو وقت زيارته لإير�ن �أثناء �لثورة، �سمن مجموعة 
في  و�لمقالت  �إيطالية.  جريدة  من  بتكليف  و�ل�سحفيين،  �لباحثين  من 
في  موجودة  �لفرن�سية  ترجمتها  لكن  �لإيطالية،  باللغة  مكتوبة  �لأ�سل 
و�سي�سار   .(Dits et écrits( و�لكتابات  �لمقولت  لكتاب  �لثالث  �لمجلد 

لتلك �لمقالت من �لآن ف�ساعدً� بالملف �لإير�ني.

Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity: 283-284.  (((

 Nancy Fraser, Unruly Practices: Power, Discourses and Gender in Contemporary  (((
Social Theory (London: Polity Press, 1989): 53, 57.
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�ساأقوم  �لإير�ني،  و�لملف  فوكو  �أعمال  بين  �لفجوة  تج�سيد  �سياق  في 
بخطوتين متلازمتين. �أولهما: ��ستيعاب �لملف �لإير�ني في �لأ�س�س �لفل�سفية 
تولية  في  �لفل�سفية  �لأ�س�س  تلك  �أثر  تو�سيح  خلال  من  فوكو،  لأعمال 
مد�خل  ��ستلهام  ثانيهما:  �لإير�ني.  �لحدث  �سوب  تحليلية  كوجهة  فوكو 
�لإير�ني،  �لملف  �إلى  للعبور  كباري  روؤو�س  بمثابة  تكون  فوكو  �أعمال  من 

وت�ساعد في ذ�ت �لوقت على تركيب روؤية وفهم فوكو لم�ساألة �لمقاومة.

�لتنوير؟«،  »ما  كانط  �سوؤ�ل  �إلى  �لعودة  يتعين  �لأولى  بالخطوة  للقيام 
وهنالك يمكن ت�سكين �لملف �لإير�ني في �لجذور �لفل�سفية لخطاب فوكو. 
فعقب عودة فوكو من �لزيارة �لأولى لإير�ن قدم �سيمنارً� علميًّا ، �أعاد فيه 
قر�ءة مقال كانط �لذي يحمل عنو�نه �سيغة هذ� �ل�سوؤ�ل. وفي تلك �لقر�ءة، 
يرى فوكو �أن �لحد�ثة ل يجب �أن تفهم كمرحلة تاريخية �أو حقبة زمنية 
تتميز عن �لحقبة �ل�سابقة للحد�ثة و�لحقبة �لتالية لها. �إن �لحد�ثة - ح�سبما 
يذكر فوكو - ليجدر فهمها كموقف �أو طبيعة )Ethos) وهي كلمة م�ستقاة 
�لتي  �إلى �لطبيعة و�لممار�سات �لعتيادية  من �لأ�سل �لإغريقي �لذي ي�سير 
لنمط  �إر�دي  �ختيار  �إذن  فالحد�ثة  ا.  �أي�سً عنها  وتعبر  �لطبيعة  تلك  تقوي 
لل�سلوك  و�ل�سعور،  للتفكير  طريقة  �إنها  �لحالي،  بالو�قع  �لتعلق  �أنماط  من 
نف�سها  وتقدم  �لنتماء،  من علاقات  �لطريقة علاقة  تلك  وتميز  و�لحركة، 

.(Baudelaire( كمهمة وو�جب. ووفقًا لل�ساعر �لفرن�سي بودلير

تنق�سم �لحد�ثة كموقف �أو )Ethos) �إلى �سقين:

هناك تلك �لعلاقة مع �لزمان �لتي يطلق عليها فوكو �لت�سور �لبطولي )))  
للزمن �لحا�شر )Heroization of the Present). فاإذ� كانت �لحد�ثة تتميز 
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بالوعي �لمتقطع للزمان، و�ل�سعور بالجديد، و�لقطيعة مع �لتقاليد، فاإن 
�لوجود �لحد�ثي ي�سير �إلى تبني موقف خا�س تجاه هذه �لحركة، موقف 
يقب�س على �لجانب �لبطولي/ �لمجيد في �لحا�شر، موقف يمكنه �لو�سول 
�أبدي، ل يوجد فيما هو خلف �للحظة �لحا�شرة ول فيما  �إلى �سيء 
هو متجاوز لها، بل يوجد بد�خل تلك �للحظة �لحا�شرة تحديدً�. ول 
يعني �لتمثل �لبطولي للحا�شر، رغم ذلك، �لتعامل مع �للحظة �لحا�شرة 
باعتبارها مقد�سًا يجب تخليده. »فلا تنف�سل �لقيمة �لعليا للحا�شر عن 
�لرغبة �لبائ�سة في تخيله، �أي في تخيله ب�سكل مغاير ...، وتحويره لي�س 
عن طريق تدميره، ولكن بالإم�ساك بالحا�شر مثلما يوجد فعلًا«. و�إن 
كانت �إعادة ت�سكيل �لحا�شر ل تعني �إلغاء �لو�قع، و�إنما هي �لتاأثير �لمتبادل 
بين �لنتباه �لكامل لما هو موجود في �لو�قع، من جهة، وممار�سة �لحرية 

�لتي تحترم ذلك �لو�قع وتنتهكه في �آن و�حد.

)Dandysme(، فلا ))) �لتاأنق  �لتي ت�سمى  �لذ�ت  �لعلاقة مع  ا  �أي�سً هناك   
يمكن ف�سل �لموقف �لحد�ثي عن �لن�سباط �لذ�تي )Asceticism(، فاأن 
يكون �لمرء حد�ثيًّا يعني »�أن يتخذ نف�سه كمو�سوع لعملية ت�سميم 
�إلى  يهدف  من  لي�س  �لحديث  و�لإن�سان  ومعقدة«.  �سعبة  وترتيب 
�كت�سافه نف�سه �أو ��ستجلاء حقيقته �لمخفية، ولكنه ذلك �لذي يحاول 
�ختر�ع نف�سه. فالحد�ثة ل تحرر �لإن�سان من وجوده �لب�شري، و�إنما 

ترغمه على �لقيام بمهمة �إنتاج/ �إبد�ع نف�سه كعمل فني))).

Kant, “What Is Enlightenment?”: 113-118.  (((



((7

الفصل الرابع: إعادة فتح الملف الإيراني

�لفرن�سي  �ل�ساعر  �لم�ستقر من  كتاأنق،  للحد�ثة  �لمتميز  �لفهم  كان هذ� 
�ل�سهير بودلير، هو �لذي وظفه فوكو كمدخل لقر�ءة ن�س كانط �لخا�س 
ما  لب  يمثل  للتنوير  كانط  تعريف  �أن  فوكو  فيذهب  �لتنوير.  هو  بما 
ب�سكل  يرتبط  �لذي  �لموقف  ذلك  للحد�ثة،  �لنقدي  بالموقف  هو  ي�سميه 
ت�سكين  يمكن  حيث  �لغربية.  للمجتمعات  �لتاريخي  بال�سياق  مخ�سو�س 
�لمجتمعي  للت�سيير  �ل�سخمة  �لعملية  �إطار  في  للحد�ثة  �لنقدي  �لموقف 
)Governmentalization of Society) �لتي مرت بها �لمجتمعات �لأوروبية 
في �لقرن �ل�ساد�س ع�شر. تلك �لعملية �لتي يتم من خلالها �إخ�ساع �لأفر�د 
بو��سطة ميكانيزمات �لقوة �لخالقة للحقيقة، �أي �لتي تحكم من يخ�سعون 
ثار  �لمجتمعية،  �لعملية  لهذه  فعل  وكرد  ذ�تياتهم.  خلق  طريق  عن  لها 
�لت�ساوؤل »كيف يمكننا �أل نُحكم بهذه �لطريقة، ومن �أجل تلك �لأهد�ف، 

وبو��سطة هوؤلء �لنا�س؟«.

بعبارة �أخرى، ظهر كرد فعل لعملية �لت�سيير، فن �لع�سيان �لذي يحد 
من فنون �لحكم ويهرب منها ويعيد ت�سكيلها، ولكنه ب�سورة غير متوقعة 
�لنقد  روؤية  يمكن   ، وبالتالي  ا.  �أي�سً �لحكم  فنون  وتطوير  تنمية  �إلى  يوؤدي 
و�سيا�سيًّا،  و�أخلاقيًّا  فكريًّا  موقفًا  باعتباره   - �ل�سياق  هذ�  في   - �لحد�ثي 
�إن  كبيرة«.  بدرجة  محكومين  نظل  باأل  �لمتعلق  و»�لفن  للتفكير  وطريقة 
فى  �لحق  نف�سه  �لذ�ت  �لفاعل/  يمنح  �لتي  �لحركة  تلك  هو  كذلك  �لنقد 
م�ساءلة »�لحقيقة« عما تنتجه من �آثار على علاقات �لقوة، وكذلك م�ساءلة 
ي�سعى  و�حدة،  وبكلمة  �لحقيقة.  عن  خطابات  من  تنتجه  عما  »�لقوة« 
�لنقد �إلى �إز�لة خ�سوع �لذ�ت )Desubjugation of Subject) في �سياق يمكن 
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ت�سميته ب�سيا�سات �لحقيقة))). ومن �أجل ذلك يتطلب �لنقد من وجهة نظر 
فوكو »�لعمل على حدود ذو�تنا، �أي �ل�سغل �لدوؤوب �ل�سبور �لذي يمنح 

�سكلًا لتطلعنا غير �ل�سبور للحرية«))).

�سلبية من حيث هي  �لنقد عند كانط مهمة  �إذ� كانت مهمة  وهكذ�، 
و�سع حدود ل يمكن �جتيازها للمعرفة، فاإنها �ستتحول على يد فوكو - فيما 
ي�سميه �لموقف �لنقدي للحد�ثة - �إلى مهمة �إيجابية. من حيث �إنه �سيبرهن 
على �أن ما هو معطى لنا، باعتباره عالميًّا وجوهريًّا و�إلز�ميًّا ، هو في و�قعه �أمر 
فردي وعر�سي ونتاج لقيود تع�سفية. لن يكون �لنقد و�سعًا للحدود، و�إنما 
�سياأخذ �سكل �نتهاك للحدود )Transgression)، حينما �سيف�سل وي�ستخل�س 
من عر�سية وجودنا )�أو ما نحن عليه من حال) �إمكانية �أل نكون �أو نفعل 
�أو نفكر كذلك )�أو مثلما نحن عليه من حال). »و�سي�سعى �لنقد لمنح �لعمل 
غير �لمحدد للحرية �أو�سع و�أبعد ما يكون من طاقة و�قعة«. ولذلك �سياأخذ 
�لتي ل  للحرية  �لرغبة  �سي�شرف  �لذي  �ل�سبور على حدود ذو�تنا،  �ل�سغل 
لكي  قادتنا  �لتي  �لأحد�ث  في  �لتاريخي  »�لتحقيق  �سكل  �ل�سبر،  تعرف 
و�أقو�لنا«.  و�أفكارنا  لأفعالنا  فاعلة  كذو�ت  عليها  ونتعرف  �أنف�سنا  ن  نكوِّ
وير�فق �لتحقيق �لتاريخي عمل تجريبي ي�سع نف�سه في محك �ختبار �لو�قع، 
وي�سعى ذلك �لعمل �لتجريبي �إلى �لتعرف على نقاط �لتغيير �لممكن و�لمرتجى 
وتحديد �ل�سكل �للازم للتغيير. بهذ� �لمعنى لم تعد �لمهمة �لنقدية �أمرً� متجاوزً� 
للزمان و�لمكان، بل �سارت مهمة عملية تفتح �لطريق �أمام تحولت جزئية 

Foucault, “What Is Critique?”: 28-29, 32.  (((

Ibid.: 133.  (((
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محددة، تتابع ب�سورة تدريجية في مناطق عدة تت�سل بوجودنا وتفكيرنا. ولم 
يعد �لأمر في �سورة م�شروعات كونية ر�ديكالية تقفز فوق �لو�قع وتهرب من 

�لحقائق لتوؤ�س�س روؤية كاملة لمجتمع �آخر))).

�أو  �لحا�شر؟«  �أنطولوجيا  »ما  �آخر  �سوؤ�ل  �لتنوير  عن  بال�سوؤ�ل  ويرتبط 
ما �لعن�شر في �لحا�شر �لذي يمكن �لتعرف عليه وتمييزه وفك �سفرته من بين 
كافة �لعنا�شر �لأخرى؟ ماذ� ينتج على وجه �لتحديد في �لحا�شر �لمعاني �لتي 
تكون مادة للتفكير �لفل�سفي �لذي هو في حد ذ�ته جزء من �لحا�شر. ويبرر 
فوكو �لقول بذلك �لرتباط بين �ل�سوؤ�لين باأن ن�س كانط يت�سمن �سوؤ�لً عن 
�إليه �لفيل�سوف �لذي يتحدث عنه. �أي �أن  �لحا�شر كحدث فل�سفي ينتمي 
�إ�سكالية  �لفكري  �لخطابي/  �لم�ستوى  على  حا�شره  من  يجعل  كانط  ن�س 
للتفكير �لفل�سفي؛ فهو ي�ستجوب حا�شره كحدث له معنى وقيمة يعمل على 
تاأ�سي�س مبرر وجوده و�شرعية ما يقوله عنهما؛  �إلى  ��ستخر�جهما، وي�سعى 
�أي �أن �لفيل�سوف ليت�ساءل عن كيفية �نتمائه �إلى تلك �لـ »نحن« �لتي تعد 
�لفل�سفي للحد�ثة من  كلية ثقافية تميز ع�شره. بهذ� �لمعنى، فلي�س �لخطاب 
�سيء �سوى �لتنوير يطلق على نف�سه �لتنوير: »�إنها عملية ثقافية فريدة تت�سم 
باأنها تعي ذ�تها، فهي ت�سع ��سمًا لذ�تها، وت�سع نف�سها في �إطار علاقتها مع 
ما�سيها وحا�شرها، وت�سع لنف�سها �لعمليات �لتي يتعين عليها �لقيام بها في 

ظل حا�شرها«))).

 Foucault, “Christianity and Confession”, in The Politics of Truth, edited by Sylvère  (((
 Lotringer and Lysa Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York:
Semiotext(e), 1997).

Foucault, “Politics and Reason”: 78-79.  (((
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�لتنوير  ماهية  �ل�سابق عن  للن�س  �إ�سافة  في عام 798)، كتب كانط 
�لذي ينتمي �إليه باعتباره �للحظة �لزمنية �لحا�شرة �آنذ�ك، وقد �أجاب �لن�س 
»ما  وهو:  �أل  وقتئذٍ،  كانط  �لحا�شر  به  و�جه  جديد،  �سوؤ�ل  عن  �لجديد 
�لثورة؟«. و�إذ يربط فوكو بين كلا �لن�سين، فهو يوؤكد �أن هذين �ل�سوؤ�لين 
عن �لتنوير وعن �لثورة كانا �سكلين لت�ساوؤل و�حد لكانط ذ�ته عن �أنطولجيا 
يتق�سى  �لذي  لكانط،  �لنقدي  �لفكر  هذ�  عن  ويتحدد  �لحا�شر.  �لزمن 
ويبحث في �لخبر�ت �لممكنة في �لحا�شر �لذي عاي�سه، تقاليد نقدية ي�سميها 
فوكو »�أنطولوجيا ذو�ت �أنف�سنا« �أو �أنطولوجيا �لحا�شر))). وتت�سابك كافة 
تلك �لرو�بط �لماور�ئية، ح�سب فوكو، لفكر كانط �لنقدي في مقولة �لثورة 
كم�سهد )Revolution as a Spectacle). في�سير فوكو �أنه لفهم طبيعة �للحظة 
�لحا�شرة، وهو ما يتعلق به ذلك �لبحث �لجديد للحد�ثة �لغربية، ينبغي للمرء 
�أن يتخذ علامة للتاأثير�ت �لممكنة �أو لإمكانية حدوث تاأثير�ت في موقف 
معين. وبناءً على ذلك، يتعين عزل حدث ما يتمتع بقيمة �لعلامة، بمعنى �أنه 
�أن  �إلى  يعر�س بو�سوح  و�إي�ساحي، و��ست�شر�قي. تذكاري لأنه  تذكاري، 
�لأ�سياء كانت د�ئمًا كذلك فيما م�سى؛ و�إي�ساحي لأنه يعر�س بو�سوح �إلى 
�أن �لأ�سياء هي على ما هي عليه د�ئمًا؛ و��ست�سهادي لأنه يعر�س بو�سوح 

�إلى �لأ�سياء �ستكون د�ئمًا كذلك فيما هو �آت.

ويذهب فوكو �أن �أول ما يخطر بالبال هو �أن �لثورة هي �لحدث �لذي 
عقب  على  ر�أ�سًا  �لأمور  تقلب  �لتي  هي  �أفلي�ست  �لعلاقة،  بقيمة  يحظى 

 Foucault, “What Revolution?”, in The Politics of Truth, edited by Sylvère Michel  (((
 Lotringer and Lysa Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York:
Semiotext(e), 1997): 99-100.
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وتبتلع �لهياكل �ل�سلبة للدولة و�لمجتمع! لكنه يدفع باأن �لدر�ما �لثورية ل 
تمثل ذلك �لحدث �لعلامة، فما يح�سب هو كيف تتحول �لثورة �إلى �لم�سهد 
�أو �لطريقة �لتي ي�ستقبل بها �لم�ساهدون �لثورة. وهم �أولئك �لذين ي�ساهدون 
م�سهد �لثورة عن بعد ول ي�ساركون فيها، ولكنهم يتركون �أنف�سهم تن�ساب 
معها. ويبرر فوكو ذلك بعدم �إمكانية �عتبار نجاح �أو �إخفاق �لثورة علامة 
على �سيء، و�إنما هو �لتطلع �لحما�سي �لذي يلعب بروؤو�س �أولئك �لذين لم 
يكونو� �لفاعلين �لرئي�سيين للثورة هو �لذي يجعل منها علامة د�لة على �لبنية 
�إليها. فالثورة كم�سهد، وكم�ستودع  �لتي تنتمي  �لمعنوية للحظة �لحا�شرة 
�إنها تذكارية  لحما�سة م�ساهديها يجعلها علامة على �لحا�شرة، من حيث 
)فهي تدل على �أن �لبنية �لمعنوية �أ�سيلة في �لوجود)، و�إي�ساحية )فهي تدل 
على �أن تلك �لبنية �لمعنوية حبلى بالنتائج و�لآثار في �لحا�شر)، ��ستر�سادية 

)فهي تدل على �أن تلك �لبنية �لمعنوية �ستتجلى من خلالها)))).

�إن تلك �لميول �لكامنة في خطاب فوكو هي �لتي �ستجذبه �إلى �لحدث 
�لإير�ني، ومن خلال �أنطولوجيا ذو�ت �أنف�سنا �أو �أنطولوجيا �لحا�شر �لذي 
�لإير�ني في  �سيتعدى »جمال« �لحدث  له  �لثورة كم�سهد علامة  �ستكون 
ملف مقالت فوكو عن �لثورة �لإير�نية �أو �لملف �لإير�ني. وتجدر �لإ�سارة 
في هذ� �ل�سياق، �إلى �أن �إ�سافة �لجمال للحدث �لإير�ني هو من عمل فوكو، 
مما يدل على �إدر�كه للحدث على �لم�ستوى �لجمالي، �أو كنوع من �لجمال، 
معاي�سة  تتم  وفيه  بالتاريخ،  �لب�شري  �لوجود  علاقة  في  �لتفكير  يعاد  فيه 

�لوجود بطريقة مختلفة.

Ibid.: 90-95.  (((
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�أما �لخطوة �لثانية على طريق تج�سيد �لفجوة بين �أعمال فوكو و�لملف 
عليها  �لعبور  يتم  �لأعمال  تلك  من  مد�خل  ��ستخلا�س  فهي  �لإير�ني، 
�لمقاومة.  لمفهوم  فوكولية  روؤية  تكوين  يتم  بحيث  �لإير�ني،  للملف 
و�ستكون نقطة �لبد�ية هنا محاولة �لإجابة عن �ل�سوؤ�ل �لمتعلق بما �إذ� كان 
با�ستق�سائه،  فوكو  قام  �لذي  �لعتقال،  �أرخبيل  �أو  �لن�سباطي  �لنظام 
مطلقًا بحيث ل يترك مجالً للمقاومة. ومن على ظهر هذه �لإجابة يمكن 
�لعبور �إلى �لملف �لإير�ني لتفح�س عملية �نت�سار �لميكانيزمات �لن�سباطية 
�أو و�سع �لمعايير في �لمجتمع �لإير�ني، تلك �لعملية �لتي هي بمثابة �لجانب 

�ل�سفلي لعملية �لتحديث في �إير�ن.

عبر  يت�سكل  لم  �أنه  �لن�سباطي  �لمجتمع  عن  حديثه  في  فوكو  يقرر 
عملية  خلال  من  و�إنما  ما،  مركز  من  متو��سل  �نت�سار  �أو  �متد�د  عملية 
و�ل�ستخد�م  ممار�ستها،  �أ�سكال  في  وتنويع  �ل�سلطة،  لمر�كز  وتبعثر  تفرق 
ففي  �لمر�كز))).  تلك  ت�سل بين  �لتي  �لعلاقات  �ل�سبكة من  لهذه  �لمركب 
�لأ�سكال  في  نف�سها  عن  عبرت  �لحكم  في  �أزمة  هناك  كانت  �لأ�سل، 
فمنذ  �ليومية.  و�لم�سائل  �لعامة  �لأمور  في  و�لع�سيان  للمقاومة  �لمتباينة 
�أزمة  �سفير  على  نف�سها  �لغربية  �لمجتمعات  �لخام�س ع�شر وجدت  �لقرن 
هائلة و�إعادة تقييم على نطاق و��سع لأ�ساليب �لحكم في كافة �لمجالت 
�لر�حة  بعدم  ي�سعرون  �لنا�س  �إلخ... وكان  و�لتعليم  و�ل�سحة  كالإد�رة، 

Foucault, The History of Sexuality: 34.  (((
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دلت  وقد  بها))).  يحكمون  كانو�  �لتي  للطريقة  وبال�سعوبة  وبال�سيق 
�إلى  و�سلت  لل�سعب  �لحياة  لمنح  �لم�سممة  �لماكينة  �أن  �لحكم  �أزمة  ظاهرة 
فيها عر�سة  �لحياة  ت�سكيلها، �سارت  تاريخ  نقطة حا�سمة في  �أو  مرحلة 
للعديد  �ل�سحية  توفير �لخدمات  للمخاطرة. مثل عدم قدرة �لحكم على 
و�قت�سادية.  تقنية  لأ�سباب  �لأمر��س  بع�س  مو�جهة  على  �أو  �لمناطق  من 
حق  على  و�أخلاقية  �سيا�سية  �سكوكًا  �لعجز  ذلك  �أثار  وبالتالي  ولذلك، 
طلب �لموت من �لأفر�د، ذلك �لحق �لذي تم �إدماجه من خلال تطور�ت 
من  تطلب  كانت  �لدول  �أن  ذلك  �ل�سعوب.  وعي  في  طويلة  تاريخية 
�لجنود  و�فق  وقد  �لحرب،  في  �لقتال  �أثناء  باأنف�سهم  ي�سحو�  �أن  �لأفر�د 

على �أن يُقتلو� وو�سعو� حياتهم بمناأى عن �أية حماية))).

�ل�سفلي لحق  �لجانب  كان  فلقد  �أخرى،  ز�وية  من  للاأمر  نظرنا  و�إذ� 
�لحاكم في تعري�س �سعب باأكمله للموت هو �لقوة �لتي توؤمن �لحياة لفرد 
و�حد �أي �لملك. ومع وفاة �لملك �أي ظهور �ل�سلطة �لحديثة �لقائمة على 
�لحق  ��ستدل  �إذ  تمامًا.  �لعلاقة  تلك  �نعك�ست  �لن�سباطية،  �لميكانيزمات 
و�لمانعة  للحياة  �لد�عمة  بالقوة  )�لموت)  �لحياة  �نتز�ع  �أو  �أخذ  �لقديم في 
للموت؛ و�سارت �ل�سلطة توؤ�س�س وليتها على �لحياة ل �لموت. وبذلك 

 Foucault, “Subjectivity and Truth”, in The Politics of Truth, edited by Sylvère  (((
 Lotringer and Lysa Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York:
Semiotext(e), 1997): 171-198.

 Foucault, “Social Security”, in Politics, Philosophy, Culture: Interviews and Other  (((
 Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman (New York: Routledge,
1988): 171-172.
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� على ممار�سة �ل�سلطة، و�للحظة  �نقلبت �لأمور؛ بحيث �أ�سبح �لموت حدًّ
�لتي يفر فيها �لمرء من قب�سة �ل�سلطة، �أي �أ�سبح �لموت �أكثر �أبعاد �لوجود 
�لتي  �ل�سلطة  لده�سة  مثيًر�  �لنتحار  كان  هنا  ومن  وخ�سو�سية.  �شرية 
�لموت.  في  �لحق  وخ�سو�سية  فردية  على  ي�سهد  لأنه  �لحياة،  على  تمار�س 
فوق  �ل�سلطة  تنظيم  )�أي   (Biopower( �لحيوية   - �ل�سلطة  هذه  تاأ�س�ست 
�لحياة ل �لموت) على �سبكة من �لعلاقات تربط بين نوعية قطبين من �أنو�ع 
 Anatomo-politics( ل�سلطة، هما: �ل�سيا�سات �لت�شريحية للج�سد �لب�شري�
 Bio-politics of the( و�ل�سيا�سات �لحيوية لل�سكان (of the Human Body

Population) فبينما تركز �لأولى على �لج�سد كاآلة، تركز �لثانية على �لج�سد 

كجن�س مزود بعمليات حيوية.

وت�ستخل�س  قابلياته  وتعظم  �لج�سد  ت�سبط  �لت�شريحية  فال�سيا�سات 
�لتحكم  نظم  في  ت�ستوعبه  و�أخيًر�  ومرونته،  ليونة  من  وتزيد  طاقاته 
�لقت�سادي. �أما �ل�سيا�سات �لحيوية، فهي ت�شرف على �لج�سد وتر�قبه من 
خلال �سل�سلة من �لتدخلات في �لميلاد و�لوفاة، وفي م�ستوى �ل�سحة، وفي 
�لعمر �لمتوقع وطوله))). وقد تولد عن �لتجميعات �لمختلفة لهذين �لنوعين 
للج�سد،  �لت�شريحية  �ل�سيا�سات  جهة  فمن  بارز�ن.  �أثر�ن  �لحيوية  لل�سلطة 
كان هدف ممار�سة �ل�سلطة هو جعل �لج�سد لينًا )Docile)، بمعنى ��ستبد�ل 
�لحركات �لجامدة وغير �لمق�سودة مطردة على �لقيام بعمليات محددة، لها 
ترتيبها ومر�حلها و�شرعتها، ويتم ذلك �ل�ستبد�ل من خلال ف�سل �لج�سد 
في  �لطاقة  تلك  وتوظيف  عليه،  �ل�سلطة  ممار�سة  عن  �لمتولدة  �لطاقة  عن 

Foucault, The History of Sexuality: 138-139.  (((
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علاقة �لقوة �لتي تهدف �إلى �إخ�ساع �لج�سد))). و�سيكون �لأثر �لمتولد عن 
هذ� نمط من ممار�سة �ل�سلطة على �لج�سد »زيادة وعي �لمرء بج�سده وت�سيده 
لل�سيطرة  ممار�ستها  في  قوة  �أكثر  �ل�سلطة  يجعل  ما  فاإن  ولذلك  عليه«. 
ليونة �لج�سد وقدرته  ��ستثماره في �لج�سد ذ�ته )وهو  يتم  على �لج�سد وما 
على �لحركة) يجد نف�سه مو�سعًا لهجوم م�ساد في نف�س �لج�سد. وهكذ� 
تن�سحب �ل�سلطة وتعيد تنظيم قو�تها وتعاود هجومها في مكان �آخر في 

�لج�سد، وت�ستمر �لمعركة))).

ومن جهة �ل�سيا�سات �لحيوية لل�سكان، �لتي تهدف من �لإ�شر�ف على 
�لج�سد ومر�قبته عن طريق تدخلات في عملياته �لحيوية �إلى خلقه كجن�س 
لل�سكان في �لإقليم، نجد هناك ��ستثارة باأ�سكال متعددة لإنتاج �لخطاب، 
ب�سبب �نت�سار مر�كز �ل�سلطة في �لج�سد �لجتماعي. تلك �لمر�كز �لتي تنتج 
ببع�سها.  وتربطها  لأغر��سها  وتوظفها  وتنوعها  �لخطابات  �أنو�ع  �ستى 
وي�ستخل�س فوكو من در��ساته �لتاريخية �أنه قد �نت�شرت �أجهزة على نطاق 
و��سع من �أجل �إنتاج �لخطابات �لمتنوعة عن �لذ�ت، ومن �أجل ��ست�سارتها 
�لنمو في  هذ�  وتوزيع  وتدوين  ت�سجيل  �أجل  ومن  نف�سها،  عن  للحديث 
ل  �لتي  �لمهمة  عاتقه  على  �أخذ  قد  �لخطابي  �لختمار  هذ�  �لخطابات)3). 
بالتفاعلات  يتعلق  قد  �سيء  كل  و�لآخرين  �لمرء  باإخبار  و�لمت�سلة  تنتهي 
�لم�ستمرة بين �لإح�سا�سات و�لرغبات. وبذلك �أ�سبح �إدخال كل ما يت�سل 

Foucault, Discipline and Punish: 138, 153.  (((

Foucault, “Body/Power”: 56.  (((

Foucault, The History of  Sexuality: 34.  (3(
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بعبارة  �أو  �للغة،  طاحونة  دور�ت  في  وم�ساعرها  و�أحا�سي�سها  بالذ�ت 
�أخرى تحويل �لذ�ت ورغباتها �إلى خطاب، هو �لقاعدة �لعامة لكل جهة 

�أو موؤ�س�سة �أو جهاز))). 

�إنتاج �لحقيقة من خلال �لخطاب، بل وتكثيف  مع �زدياد وت�ساعف 
وتعميق تلك �لحقيقة، �سار لهذه �لعملية لذتها �لخا�سة؛ �أي تم �ختر�ع نوع 
جديد من �للذة، هي لذة �إنتاج �لحقيقة عن �للذة؛ �أو لذة معرفة و�كت�ساف 
وتعرية تلك �لحقيقة، �أو �لولع بالنظر �إليها و�لتحدث عنها و�أ�شر �لآخرين 
�زدياد  من  كلاًّ  �أدمجت  �لتي  هي  �للذة  عن  �لخطاب  لذة  كانت  لقد  بها. 
�لجن�سية  �ل�ستثارة  فن  ي�سبه  ما  ليخلقا  معًا،  �لحقيقة  و�إنتاج  �للذة  درجة 
)Erotic Art) �لذي يتم ن�شره با�ستمر�ر وب�شرية في �لمجتمع))). و�سيقود هذ� 
�لرتباط بين زيادة درجة ممار�سة �ل�سلطة وزيادة و�نت�سار �إنتاج �لخطابات 
�إلى �زدياد درجة وعي �لنا�س باأنف�سهم، مما خلق لديهم حافزً� للحديث عن 
�أنف�سهم. وقد تم ��ستيعاب ذلك في �سبكة من �لخطابات �لتي توجه �أحيانًا 
متى  �أو  بهم  �لمت�سلة  �لمعرفة  تن�شر  �أو  تتحدث عنهم  �أو  �لنا�س  �إلى  �لحديث 

ت�ستخدمهم لإنتاج �لمعرفة عن ذو�ت �أنف�سهم)3).

بل  �لمقاومة،  وتفاعلاتها  �ل�سلطة  ممار�سات  ولدت  لذلك،  ونتيجة 
ا. ونقطة �لبد�ية في توليد تلك �لمقاومة �سد ممار�سات  وكانت ت�ستثيرها �أي�سً
�أل وهو �لج�سد. ومن هنا  �ل�سلطة عليه،  �ل�سلطة هي ذ�تها ما تتم ممار�سة 
ذ�ت  في  م�ساد  لهجوم  �ل�سلطة  بتعر�س  فوكو  ق�سده  ما  نفهم  �أن  يمكن 

Ibid.: 1-20.  (((

Ibid.: 71.  (((

Ibid.: 29-31.  (3(
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مو�سع �سيطرتها. وحتى نفهم �أكثر كيفية تولُّد مقاومة �ل�سلطة في �لج�سد، 
يغدو من �للازم �لتعر�س بالتحليل لمفهوم فوكو للج�سد.

�أولً: يرى فوكو �لج�سد ككيان مركب من طاقات ورغبات وتتمتع 
تلك  بتنويع  تقوم  �لتي  �ل�سلطة،  للقوة/  مو�سوعًا  تجعله  �لتي  بالقدر�ت 
�أن �ل�سلطة  �إليه))). ذلك  �أ�سكال للذ�تية �لم�سافة  �لقدر�ت �لج�سدية وخلق 
�لقوة  يتم »تحرير علاقة  �ل�ستيطان، حينما  تمار�س على �لج�سد عن طريق 
تمار�س عليه، وي�سبح من يخ�سع  �لذي  �ل�سطح  لذلك  �لآخر  �لطرف  �إلى 
�لقيود  تلك  تفر�سها ويجعل  �لتي  �لقيود  عاتقه  على  وياأخذ  ويعرفها  لها 
كلا  فيها  يلعب  �لتي  �لقوة  علاقة  بد�خله  فهويحفر  عليه،  بتلقائية  تلعب 
�أد�ة رئي�سية في  �آن و�حد، وي�سبح  �لدورين )�لم�سيطر و�لم�سيطر عليه) في 
عملية �إخ�ساعه«))). وينتج كاأثر عن عملية �لإخ�ساع �لذ�تي تكوين �سمير 
م�ستقل، �لذي هو في �لحقيقة �لقدرة �لذ�تية على �لتحكم في �لحركات. 
تتولد  �لتحديد،  وجه  على  �ل�ستقلالية،  �أو  �لوعي  �أو  �ل�سمير  هذ�  ومن 

�لمقاومة)3).

ثانيًا: ينظر فوكو للج�سد لكونه م�ستودعًا للذ�ئذ و�لرغبات باعتباره 
مجالً ت�ستعر�س فيه �لعلاقة �لحلزونية بين �لقوة و�للذة نف�سها. فما �لذ�تية 
وتكملتها،  وترتيبها  �لج�سد  لقدر�ت  ت�سنيف  �سوى  لل�سلطة  كنمط 
�لطبيعة  ذي  للج�سد  �إ�سافتها  تتم  معينة،  باأعمال  �لإتيان  من  يمكنها  بما 

 Paul Patton, “Foucault’s Subject of Power”, Political Theory Newsletter 6, No. 1  (((
(1994): 61.
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�لذ�تية  تُولد  �لمعنى،  بهذ�   .(Active Plebian Body( �لمتمردة  �لديناميكية 
�لمقاومة لأنها تعيق ��ستخد�م وتنمية بع�س �لأج�ساد لقدر�تها في �تجاهات 
 .(Abnormal( معينة، ويو�سف هوؤلء �لأفر�د باأنهم غير طبيعيين �أو �سو�ذ
جن�سيًّا،  با�ستثارته  �ل�سلطة  تقوم  ومد�عبته،  بالج�سد  �لت�سال  طريق  فعن 

.((((Desecualization(وبذلك تعيق ��ستيطان علاقة �لقوة وت�سد عملية �لـ

مقولته  ينطق  �أن  لفوكو  يت�سنى  �سوف  للج�سد  �لنظرة  لهذه  ونتيجة 
وفعالة  حقيقية  مقاومات...  دون  للقوة  علاقات  توجد  »ل  �لم�سهورة: 
تمار�س  �لتي  �لنقاط  تلك  بال�سبط في  تت�سكل  �لمقاومات)  تلك  )�أي  لأنها 
�ل�سلطة  )بين  �ل�شر�ع  نقاط  تت�سم  ولذلك  عندها«))).  �لقوة  علاقات 
د�خل  مح�سورة  لي�ست  فهي   ،(Transversal( م�ستعر�سة  باأنها  و�لمقاومة) 
�لقريب  �لعدو  عن  تبحث  �إنها  حيث  فورية  �أنها  كما  ما؛  بلد  حدود 
�أنها ل ت�سعى لإيجاد حلول عن طريق  ولي�س �لعدو �لرئي�سي، ف�سلًا عن 
هوية  حول  ت�ساوؤلت  �لقائمة  �ل�شر�عات  وتثير  �ليوتوبية.  �لم�شروعات 
�لأفر�د �لمحكومين بعلاقات �لقوة، من خلال توجيه �لهجوم �سوب كل 
�أن  �لمقيدة لهم و�لتاأكيد على حقهم في  بالهويات  �لأفر�د  ما يربط هوؤلء 
يكونو� مختلفين. وبكلمة و�حدة »تدور )تلك �ل�شر�عات) حول �سوؤ�ل: 
�لكيانات  في  تتوغل  �لتي  �لمقاومة  نقاط  تكاثر  ويجعل  نحن؟«)3).  من 
من  لها،  �لحاكمة  �لقوة  علاقات  ونمط  �لفردية،  و�لوحد�ت  �لجتماعية 

Gearhart, “The Taming of Michel Foucault”: 464.  (((

Foucault, “Power and Strategies”: 142.  (((

Foucault, “The Subject and Power”: 211-212.  (3(
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�لثورة �أمرً� ممكنًا))). فلي�ست �لثورة �سوى نمط مختلف لعلاقات �لقوة عن 
ذلك �لخا�س بالدولة، لذ� فهناك �أنو�ع �ستى من �لثور�ت بمقد�ر �لتنويعات 

�لممكنة لعلاقات �لقوة �لقائمة))).

�إذ� �أخذنا في �لعتبار �لمقدمات �لفل�سفية و�لنظرية �ل�سابقة للخطاب 
�لميكانيزمات  عمل  كيفية  عن  �ل�سوؤ�ل  �لم�شروع  من  ف�سي�سير  �لفوكولي، 
محاولت  عبر  �إليها  نقلت  �لتي  تلك  �لإير�ني،  �ل�سياق  في  �لن�سباطية 
�لتحديث �لعديدة في �إير�ن. فبالن�سبة لفوكو، كان �للافت للنظر �أو ب�سورة 
�أدق كان �لمثير للده�سة في �إير�ن هو �أن �ل�شر�ع لم يكن بين عنا�شر مختلفة. 
»فما يعطيه )�أي �لحدث �لثوري �لإير�ني) ذلك �لجمال، وفي نف�س �لوقت 
باأكمله  �ل�سعب  تلك �لخطورة، هو وجود مو�جهة و�حدة فح�سب: بين 
يتكرر في  �لمنظر  باأ�سلحتها و�شرطتها«. وقد كان هذ�  �لتي تهدد  و�لدولة 
تتكرر  ثم  ؛  وتحا�شرهم  ت�سل  و�لدبابات  يتظاهرون  فالنا�س  مكان؛  كل 
 ،(Demonstration( تظاهرة  كانت  لقد  �لر�سا�سات.  وتنطلق  �لتظاهر�ت 
بالمعنى �لحرفي للكلمة، لإر�دة �ل�سعب ولفعل �سيا�سي وقانوني، يتم �لقيام 
�لحكم)3) على  �ل�سيادة عن  �إز�حة �ساحب  �أجل  من  ب�سورة جماعية،  به 
در�ما  في  بو�سوح  ظهرت  �لتي  و�لمجتمع  �لدولة  بين  �لمو�جهة  تلك  �أن 
�لثورة، كانت مختبئة في خلفية �لم�شرح �لإير�ني. فقبل ذلك بع�شر �سنو�ت، 

Foucault, The History of Sexuality: 95-96.  (((

Foucault, “Truth and Power”: 122-123.  (((

 Foucault, “Iran: The Spirit of a World without Spirits”, in Politics, Philosophy,  (3(
 Culture: Interviews and Other Writings, 1977-1984, edited by Lawrence D.
Kritzman (New York: Routledge, 1988): 216.
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�أ�سار زلز�ل ثابا�س بو�سوح �إلى �أن �لكارثة �لو�حدة في �إير�ن �ل�ساه حبلى 
متقابلتان  مدينتان  �لمدمرة  �لأر�س  نف�س  على  قامت  �إذ  مولود.  من  باأكثر 
ومتناف�ستان؛ فقد كان هناك �لمدينة �لإد�رية �لخا�سة بالحكومة و�لوجهاء، 
للخطط  �لمخالفة  مدينتهم  و�ل�سناع  �لفلاحون  بنى  عنها  بعيد  ولكن غير 
�لر�سمية. لقد جمعو� �لأمو�ل و�سقو� �لأر�س وبنو� �لمباني باأيديهم، و�أقامو� 
�لجديدة،  �لمدينة  تلك  �لأخ�شر.  �لعلم  �لأولى  للمرة  عليه  رفعو�  م�سجدً� 

�لمو�جهة لمدينة �لحكومة و�لم�سادة لها، �أطلق عليها ��سم »�إ�سلامية«))). 

لي�ست  �لإير�ني  �لمجتمع  لحم  في  باأظفارها  �لنا�سبة  �لزدو�جية  هذه 
�سوى نتاج لعملية �لتحديث، �أو �لثقل �لميت للتحديث. فلم تكن �لق�سية في 
�إير�ن تدور حول �ل�شر�ع بين �لملك �لتقدمي، �لذي ي�سعى لإز�حة �لتقاليد 
�لذي جمد حركته معتقد  �لمتخلف،  �لمهترئة عن كاهل بلاده، و�لمجتمع 
عتيق و�إكليرو�س رجعي. و�إنما �ل�ساه نف�سه هو �لذي كان متاأخرً� مائة عام، 
و�لتحديث ذ�ته هو �لذي كان ثقلًا ميتًا. وتتلخ�س جريمة �ل�ساه بم�شروعه 
�لتحديثي في �سعيه لفر�س فترة من �لما�سي على �لحا�شر �لذي لم يعد ر�غبًا 
فيها �أكثر من ذلك. فمن �لمحقق �أن �لتحديث، كم�شروع �سيا�سي وم�سدر 
للتغيير �لجتماعي في �إير�ن، كان تخلفًا. ففي عام 1921، و�سل ر�سا خان 
�إلى �لحكم بمعاونة �لإنجليز وقدم نف�سه كمناف�س لكمال �أتاتورك، و��ستعار 
�لقومية و�لعلمنة  �لمكون من ثلاثة جو�نب بحذ�فيرها؛  �لكمالي  �لبرنامج 
و�لتحديث. لكن حكم �آل بهلوي �أخفق في �لمكونين �لأوليين. فمن ز�وية 
�أجبره  �إذ  قط،  �لجيو�سيا�سية  �لعقبات  تجاوز  من  �ل�ساه  يتمكن  لم  �لقومية، 

 Foucault, “L’armée, quand la terre tremble”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 664.
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�لإنجليز على �لتخلي عن �لحكم لمو�جهة �لخطر �لرو�سي، ولم يفلح �لبن 
�لذي خلف �أباه �سوى في ��ستبد�ل �لوجود �لبريطاني و�لختر�ق �ل�سوفيتي 

بال�سيطرة �لأمريكية �لأخطبوطية �ل�سيا�سية و�لقت�سادية و�لع�سكرية.

�لقومي  للوعي  �لأ�سا�سي  �لم�سدر  �لإ�سلام  �سكل  �لعلمنة،  ز�وية  ومن 
عند �لإير�نيين، وبالتالي عمل ر�سا �ساه على �إحياء �أ�سطورة �لأ�سل �لآري 
هو  �لتحديث  �أم�سى  وبذلك  �لوحيدة.  دعامته  �لأ�سل  ذلك  نقاء  ليكون 
�لمكون �لوحيد للبرنامج �لكمالي �لذي تركته �لقوى �لدولية و�لد�خلية في 
يد �أ�شرة بهلوي دون منازع. �إنه يمثل بقايا م�سهد بد�أ قبل ذلك ب�ستين عامًا، 
�لأوروبية،  �لطريقة  على  �لإ�سلامية  �لبلد�ن  �ل�شروع في تحديث  تم  حينما 
وهكذ� �سار �لتحديث �لذي تمت تجربته لمرة �أخرى هو مقوم �لبقاء �لوحيد 
لحكم �ل�ساه. ويعلق فوكو على ذلك م�سيًر� �إلى �أنه من غير �لمعروف ما �إذ� 
كان �ل�ساه قد وجه ناظريه �سوب عام 2000، لكنه من �لموؤكد �أن نظرته 
مع  م�سلحة  زو�ج  في  �لتحديث  دخل  �لع�شرينيات))).  �إلى  تعود  �ل�سهيرة 
ا لمركب �ل�ستبد�د - �لف�ساد؛  نظام حكم �أ�شرة بهلوي، ومنح �لوجود �أي�سً
ويدعم تو�أم �ل�ستبد�د و�لف�ساد بع�سهما. �إذ لم يكن �لف�ساد من �سوء �لطالع 
�لذي �سحى بالتنمية في �إير�ن، ول حتى مثَّل نقطة �سعف حا�سمة للملكية 
�لإير�نية، بل �سكل �لف�ساد �لطق�س �لملكي لممار�سة �ل�سلطة وتوزيع �لثروة. 
لقد كان �لف�ساد هو �لذي �سم �لتحديث و�ل�ستبد�د معًا في ذلك �لمركب 
�لنظام«  �ل�سيا�سى، و�إنما »كان هو  للنظام  ثلاثي �لأبعاد؛ ولم يكن خطيئة 

.(Elle est le régime) 

 Foucault, “Le chah a cent ans de retard”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 681.
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لم يكن من غير �لمعقول �أن يولد م�شروع �لتحديث نتائج كارثية �ستهيئ 
محور  على  جز�أين  �إلى  مق�سمة  فطهر�ن  �لإمام.  ل�ستقبال  �لإير�ني  �لم�شرح 
�أفقي؛ فمن �ل�سمال ي�شرف �لق�شر �لملكي وفندق هلتون على �لمدينة �لغنية 
في �لو�سط �لتي تتكون من فيلات هائلة وحد�ئق و��سعة وبو�بات مرتفعة 
باأ�سيجة معدنية وطرق �شريعة، تحت �لإن�ساء، تقود �إلى �لجبال ومفتوحة على 
�لهو�ء �لمنع�س؛ وفي و�سط �لمدينة �لقديمة هناك �لباز�رة و�ل�سو�حي �لفقيرة؛ 
�أما على �لأطر�ف فتوجد �لثكنات �لع�سكرية �لمنخف�سة. وتتك�سف حقيقة 
طهر�ن كقوقعة فارغة، حينما تظهر قطع �لن�سيج �لأحمر و�لأ�سود �لمكونة 

لع�س�س �لفقر�ء و�لمهم�سين.

لدى  �لإحباط  م�ساعر  تن�سم  �ل�سحر�ء  وتبد�أ  �لمدينة  تنتهي  وحيثما 
لدى  �لإحباط  لم�ساعر  �لزر�عي،  �لإ�سلاح  �إخفاق  �إثر  على  �لفلاحين، 
ظاهرة  تغطي  �إذ  �لح�شر.  �سكنى  معدلت  �رتفاع  �إثر  على  �لح�شريين، 
�لتح�شر )�سكنى �لح�شر) �للاند�سكيب �لإير�ني باأكمله، ففي ع�شر �سنو�ت 
�إير�ني.  مليون   17 �إجمالي  من  ملايين   9 �إير�ن  في  �لمدن  �سكان  فاق 
في  هائلًا  �نقطاعًا  للفلاحين  �لتقليدية  �لحياة  �سهدت  �أخرى،  ناحية  ومن 
ولم  ور�سهم،  ومن  زر�عاتهم  من  �نتزعتهم  �لتي  �لزر�عية،  �لثورة  �أعقاب 
�لطرق  قطاعات  في  بالعمل  �إل  عليه  يح�سلو�  لم  ر�تب  �سوى  لهم  تترك 
و�لإن�ساء�ت. �أي �أنهم كانو� معر�سين بالفعل للموت جوعًا ب�سكل د�ئم. 
ولم تلق �لمحاولت �لأخرى لتنمية �لقطاع �لزر�عي- �ل�سناعي، �أو لخلق 
وبذلك  �أف�سل.  م�سيًر�  جديدة،  �إد�رية  نظم  لفر�س  �أو  �لت�سدير،  ثقافة 
�سابهت �إير�ن فى م�سيرها مدينة معبد �لتي تكونت من 500 منزل متفرقة 
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بلا  �لمدينة جغر�فيًّا  تلك  �أن  �لعقاري، في  �ل�ستثمار  للاإد�ريين ولأغر��س 
لماذ� وجدت، ولكنهم  يعلمون  �لذين ل  ب�سكانها  يهتم  �أحد  جذور. فلا 
بالرغم من ذلك مجبرون على �لعي�س فيها ب�سكل مختلف، وعلى �لتو��سل 

مع بع�سهم بعلاقات مختلفة، وقد يتم �إز�لتهم عنها))).

بعد كل هذ� يثور �لت�ساوؤل عن كيفية عمل �لموؤ�س�سات �لن�سباطية �لتي 
تم ��ستزر�عها في �لمجتمع �لإير�ني، في تلك �لتربة �لغريبة وذلك �لوجود 
�ل�سيا�سية  �لحركات  ��ستطاعت  �لتبعية،  فترة  ففي  بال�سيزوفرينيا.  �لم�ساب 
�لبقاء، لكنها لم تمثل �أبدً� قوة حقيقية، لي�س ب�سبب �لقمع فح�سب، و�إنما 
و�لمرتكز�ت  و�لو�سائل  �لأهد�ف  )�أي  خيار�تها  ب�سبب  ذلك  من  �لأهم 
�لفكرية و�لطبيعية �لتنظيمية). فالحزب �ل�سيوعي، على �سبيل �لمثال، ربط 
�ستالين  �حتلال  مو�سوع  على  و�ساوم  �ل�سوفيتي،  �لتحاد  بعجلة  نف�سه 
لم�سدق.  �لقومية  �لجبهة  برجو�زية  م�ساندة  في  تردد  �أذربيجان،  لإقليم 
�أما �لجبهة �لقومية ذ�تها فورثت تاريخ م�سدق ومير�ثه �ل�سيا�سي، لكنها 
�لتحرر،  يوم  ياأتي  �سيا�سي، حتى  �أكثر من 5) عامًا دون تحرك  �نتظرت 
وباخت�سار،  �لأمريكيين.  مع  �تفاق  دون  بقدومه  توؤمن  تكن  لم  �لذي 
�إير�ن، منعت ديكتاتورية  بالرغم من عدم وجود محتلين كولونيالييين في 
�ل�سيا�سية  �لتنظيمات  قيام  �ل�شرطة،  وقوة  �لجي�س  بو��سطة  �لتابعة  �ل�ساه 
في   (Decolonization( �لوطني  �لتحرر  عملية  قادت  �لتي  و�لع�سكرية 
�لحديثة  �ل�سيا�سية  �لموؤ�س�سات  �ت�سمت  وهكذ�  �لعالم.  في  �أخرى  �أماكن 

 Foucault, “Tehran : la foi contre le chah”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 683-685.
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�أن  �أو  للمجتمع  تمثيلها  تدعي  �أن  �أبدً�  ت�ستطع  ولم  بال�سطحية،  دومًا 
»تتظاهر بالإم�ساك به من ر�أ�سه«))).

�لموؤ�س�سات حد�ثة  �أكثر  باعتباره  للجي�س،  بالنظر  فوكو  يتوجه  عندما 
و�لخو�ء،  �ل�سطحية  �أعر��س  من  �لتخل�س  ي�ستطع  لم  �أنه  وجد  و�ن�سباطًا، 
�ل�سعري.  غير  ميلادها  من  �لأخرى  �لحديثة  �لموؤ�س�سات  ورثتها  �لتي 
لتلك  خ�س�س  وقد  �لعالم،  م�ستوى  على  �لخام�س  �لجي�س  �إير�ن  �متلكت 
لديها  يكن  لم  �إير�ن  �أن  غير  للبلاد.  �لنفطية  �لعو�ئد  ثلث  �لغالية«  »�للعبة 

جي�س و�حد، ولكن جيو�س عدة هي:

))) �لجي�س �لتقليدي �لم�سئول عن مهام �لرقابة و�لإد�رة .

))) �لحر�س �لبريتوري �لخا�س بال�ساه و�لذي ي�سكل ج�سدً� ع�سكريًّا 
�شركة  �أن�ساأتها  �لتي  وثكناته،  ومد�ر�سه  تجنيده  بنظم  نف�سه  على  مغلقًا 

فرن�سية.

)3) �لجي�س �لمقاتل �لذي بحوزته معد�ت �أكثر تعقدً� مما لدى �لجي�س 
�لأمريكي ذ�ته، وملحق به 30 �ألف خبير �أمريكي. ول�سك �أنه يمكن �لقول 
�إن تلك �لجيو�س ت�سكل معًا دولة �سخمة، فكل وحدة كبرى بد�خل هذه 
�سابط  �أي  �أو عزل  تعيين  بحيث ل يمكن  بال�ساه،  مبا�شرة  تت�سل  �لجيو�س 
في �لم�ستويات �لعليا دون �لمو�فقة �ل�سخ�سية لل�ساه. لكن عاملين رئي�سيين، 
بالرغم من تلك �لبنية �لمركبة، عرقلا �إن لم يكن �أحبطا عمل هذه �لماكينة 

 Foucault, “Le chef mythique de la révolte de l’Iran”, in Dits et écrits : 1954-1988,  (((
 vol. 3, Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 774-775.
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�لن�سباطية �لهائلة، حال دون �ن�سياب تاأثير�تها على �لو�سط �لمحيط. فمن 
ناحية، �فتقد �لجي�س بنية �قت�سادية - ع�سكرية �سلبة؛ فرغم لعب �لجي�س 
�إير�ن، �إذ �عتمد �لجي�س بملايينه �لأربعة )�أي 6)%  ا في  �لإير�ني دورً� هامًّ
من �ل�سكان) على �لمو�رد �لنفطية للبلاد، فاإن ذلك لم يمنح �لجي�س ل قاعدة 
�جتماعية متما�سكة ول دورً� تنمويًّا. وكان �لدور �لوحيد للجي�س في هذ� 
�أخرى،  ناحية  �حتياجاته من �لخارج. ومن  ��ستير�د  �لنفطي هو  �لقت�ساد 
في  قط  �لجي�س  يلعب  لم  حيث  �أيديولوجي.  تما�سك  �أي  من  �لجي�س  خلا 
كذلك  �سيا�سيًّا  م�شروعًا  حتى  ول  �ل�سهر،  بوتقة  دور  �لإير�ني  �لتاريخ 
�أبدً�، بل  �أمريكا �للاتينية. فلم يكن �لجي�س متحررً�  �لموجود لدى جيو�س 
كان د�ئمًا ممهورً� بالخاتم �لرو�سي ثم �لبريطاني ثم �لأمريكي. �أكثر من ذلك 
لم تتح للجي�س �لفر�سة للتماهي مع �إير�ن �أو لتكوين �لرغبة في تولي زمام 
�لأمور في �لبلاد. لقد وفر �لحماية لأ�سياده ورفع حر��سه لم�ساف �لقو�ت 
�لجي�س  مثل  و�حدة،  وبكلمة  و�إقليمية))).  �سيا�سية  تنازلت  و�سط  �لغازية 
و�لمفرو�سة  �لتحديث  عمليات  عبر  �لم�ستوردة  �لن�سباطية  �لميكانيزمات 
على �لج�سد �لجتماعي، ومن ثم ظل مجرد تكتيكات و��ستر�تيجيات قوة 

جوفاء ودون جذور فى �لتربة �لإير�نية.

لم تتعر�س �إير�ن من قبل للاحتلال �لكولونيالي، و�إنما ق�سمت في �لقرن 
�لع�شرين  �لقرن  نفوذ بين رو�سيا وبريطانيا، وفي  �إلى منطقتي  �لتا�سع ع�شر 
�إير�ن �لتبعية بدور�نها في �لفلك �لأمريكي. ومن هنا لم تقم تلك  عرفت 
�لتبعية �لطويلة، دون �حتلال كولونيالي مبا�شر، بتحطيم �لهياكل �لتقليدية 

Foucault, “L’armée, quand la terre tremble”: 665-666.  (((
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ب�سورة ر�ديكالية. كما �أن عائد�ت �لنفط، �لتي و�إن كانت قد �أثرت �أع�ساء 
فاإنها  و�لمعد�ت،  بالأ�سلحة  �لمثقل  �لجي�س  �سك  و�أفادت دون  �ل�ساه  بلاط 
تجار  ي�سب  ولم  �إير�ن.  في  جديدة  �جتماعية  قوة  خلق  عن  تمامًا  عجزت 
�لباز�ر و�لمجتمعات �لريفية �شرر �سوى من جر�ء �لثورة �لزر�عية، وكلاهما 
قد نجا ليعاني بعد ذلك من �أو�ساع �لتبعية و�لتغير�ت �لناجمة عنها، ومن 
هنا ��ستمرت على معار�ستها للنظام �ل�سيا�سي �لذي كان م�سئولً عن تلك 
�لظروف))). ومن هذه �لز�وية، ي�سير فوكو �إلى �أن �لنظام �لإير�ني لم يكن 
�سوى ع�سيرة �سغيرة من �لمنتفعين �لتي تتلاعب بم�شروعات �لتنمية �لقت�سادية 
بناءً على حقوق �لغازي )Rights of Conquerors). فطالما كانت �لحكومة 
�لنفط كمهر لجهاز �شرطتها وجيو�سها، وطالما  �لإير�نية تقوم بدفع عو�ئد 
كانت تعقد عقودً� مربحة. وتفوق �لخيال مع �لغرب، لم يكن من �لع�سير 
على �لفهم �أل يعتبر �لإير�نيون حكومتهم �أكثر من مجرد نظام كولونيالي. 
وفي �لحقيقة كان �لنظام �لإير�ني يتمتع بنف�س �سكل �لأنظمة �لكولونيالية 
�لتي ��ستعبدت �إير�ن منذ بد�ية �لقرن �لع�شرين، مثلما كان يقترب منها في 
�لعمر. ولذلك ينفي فوكو �لقول باأن �لدر�ما �لإير�نية كانت �سوء �لطالع 
�أكثر من ذلك  بلد قديم متخلف. بل  قابله ملك تحديثي متحرر في  �لذي 
يذهب �إلى �أن »�ل�ساه هو من كان قديماً للغاية؛ �إنه متخلف خم�سين عامًا 
�أو مائة عام. فهو يرجع �إلى زمن �لحكام �لقد�مى، ويحمل معه �لحلم �لقديم 
ونظامه  �ل�ستبد�دي  وجي�سه  �لتحديثي  م�شروعه  �إن  و�لت�سنيع.  بالعلمنة 

�لفا�سد هو �لمتخلف. لقد كان نظامه هو �لقدم و�لجمود بعينهما«))).

 Foucault, “Le chef mythique de la révolte de l’Iran”: 714.  (((

Foucault, “Le chah a cent ans de retard”: 683.  (((
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كل  في  �لمو�جهة،  ذ�ت  تحدث  �أن  �إذن  �لمبرر  غير  من  يكن  لم  لذلك 
مكان �أثناء �لثورة، بين �لدولة بميكانيزماتها �لن�سباطية و�لمجتمع �لأعزل، 
ولهذ� حملت در�ما �لثورة بين طياتها بع�س عنا�شر �لتر�جيديا �لإغريقية؛ 
و�لقدي�س.  �لملك  �لتقليديين،  �لخ�سمين  بين  �لعظامية  �لمبارزة  تلك  فهناك 
ولو �أردنا �لتعبير عن تلك �لمو�جهة بما يتفق مع �لجو �لديني �لإ�سلامي، لقلنا 
بخلاف ما ذكره ما فوكو �أنها كانت بين �لنبي و�لفرعون. ويوؤكد فوكو 
�أن هذه �ل�سورة )�أي م�سهد �لمو�جهة) كان لها قوة �لإمتاع، ولكنها في 
ذ�ت �لوقت ��سترجعت حقيقة ممهورة بتوقيع ملايين �ل�سهد�ء«. ف�ساحب 
�ل�سيادة �لمت�سلط وقف بجي�سه ورجاله في مو�جهة ذلك �لمنفى �لطريد �لذي 
��سطفت معه �لأيدي �لعزلء))). ويدلف فوكو �إلى �لمفارقة بين �لعتاد �لثقيل 
و�لجي�س، فتر�كم �لعتاد و�ل�سلاح ل يقود �إلى بناء جي�س، ويف�شر بهذه �لمفارقة 
�لموؤ�س�سات  �أبرز  �لتي هي  �لتحديد كيف وقفت قو�ت �لجي�س  على وجه 
�لن�سباطية في �إير�ن، في حالة عجز و�سلل كاملين. فلقد وجدت �لدولة 
�سعوبة  تنامي  مع  خا�سة  قو�تها،  تعبئة  لإعلان  م�سطرة  نف�سها  �لإير�نية 
�لحفاظ على �لأمن و�ل�ستقر�ر. ووجدت تلك �لقو�ت نف�سها بدورها غير 
معدة وعاجزة، خا�سة حينما �كت�سفت �أنها ل تقف في مو�جهة �ل�سيوعية 
�لدولية، بل في مو�جهة �لنا�س �لعاديين في �ل�سارع، و�لتجار في �لباز�ر، 
و�لعمال و�لعاطلين، وغيرهم ممن كانو� هم �أنف�سهم �سيكونون مثلهم، لو 
�لقو�ت على  تلك  �لدولة  ي�سبحو� جنودً�. وفي هذه �لحالة »قد تحمل  لم 
لن  �أنها  �لموؤكد  من  ولكنها  و�حدة،  مرة  �إخو�نهم  على  �لر�سا�س  �إطلاق 
ب�شرعة  و��ستبد�لها  �لحاميات  تغيير  تم  ولهذ�  �أخرى«.  مرة  ذلك  تفلح في 

 Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 689-690.
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ب�سبب ت�ساعد م�ساعر �لتعاطف بين جنودها و�لمتظاهرين، وب�سبب �إطلاق 
�لجنود �لر�سا�س على �سباطهم عندما �أ�سدرو� لهم �لأو�مر بفتح �لنار على 

�لمتظاهرين، وب�سبب �نتحار �لعديد من �لجنود. 

�لتي  �ل�سباط  وهويات  ذ�تيات  و�لتظاهر�ت  �لثورة  لهيب  �سهر  لقد 
�سكبت في �لمد�ر�س و�لثكنات �لع�سكرية، و�كت�سف هوؤلء �ل�سباط �أن �سبب 
وجودهم �لمت�سل بحماية �لوطن �سيتهاوى في حالة حدوث هجوم �سوفيتي، 
لأن هذ� �لهجوم �سيجعل �إير�ن باأكملها مقعدة في غ�سون 8 دقائق. حينما 
�لإ�سلام،  ر�ية  تنامت تحت  �لتي  �ل�سعب  مو�جهة حركة  �لجي�س في  وقف 
�لذي ينتمي �إليه �لجي�س نف�سه، ر�أى �أفر�د �لجي�س �سورتهم �لحقيقية في مر�آة 
�لثورة. �كت�سف �لجي�س في و�سط �لمعركة �أنه لي�س �أمام �أي عدو و�إنما �أمام �سيد. 
ويت�ساءل فوكو عدة مر�ت: ماذ� ي�ستطيع �أي جي�س �أن يفعل حين يكت�سف 
على �أر�س �لمعركة �أنه بدلً من �لعدو يو�جه �سيده؟ �أي �سيء �سيكون بمقدور 
هذه �لقو�ت حينما تعلم �أن قوتها �ل�سخمة لي�ست �أكثر من �أد�ة قمع �سو�ء في 
د�خل �إير�ن �أو للبلد�ن �لإ�سلامية في �لجو�ر؟ وبكلمة و�حدة، يقرر فوكو �أن 
�لجي�س �لإير�ني �كت�سف في لحظة و�حدة �أنه جي�س مزود بالعتاد �لأمريكي، 

ولكنه لي�س جي�سًا متاأمركًا باأقل درجة))).

قبل �لخو�س في در�ما �لثورة، فلنقف قليلًا لنت�ساءل عما يورده فوكو 
فما  و�حد.  كحدث  �لجماهير  حركة  و��ستثارة  �لجي�س  هوية  �ن�سهار  عن 
منع �لميكانيزمات �لن�سباطية، في مبد�أ �لأمر، من �لنت�سار في ثنايا �لج�سد 
موؤ�س�سة  �أكثر  هو  �لذي  �لجي�س،  �أعاق  �سيء  �أي  بل  �لإير�ني؟  �لجتماعي 
حديثة ومن�سبطة في �إير�ن، عن ت�سغيل �أجهزته و�أع�سائه و�أفر�ده، بل على 

 Foucault, “L’armée, quand la terre tremble”: 66-78.  (((
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�لعزل لدرجة  ��ستثار حركة �لجماهير  �لذي  ما  �لعك�س تمامًا تمزق و�نهار؟ 
�أنها دفعت �ل�سلطة �إلى تلك �للحظة �أو �لحافة )�أي �لموت) �لتي تمكنت فيها 
من �لنعتاق من �ل�سلطة، وفي �سقوطهم �لمدوي ��سطف �لموتى مع �سحايا 
�لجي�س وك�سفو� للجي�س عن �سطحية وخو�ء �سلطته؟ كذلك �إذ� كان مركب 
�لتحديث - �لف�ساد - �ل�ستبد�د هو �لذي �سكل بنية �لنظام �لإير�ني، وولد 
�لفقر و�لبوؤ�س، ولم يخلف غير �لإخفاقات �لقت�سادية، فلماذ� ل نقول �إن 
در�ما �لثورة قد �أثارتها تلك �لم�ساعب �لقت�سادية؟ ولماذ� لم تكن �ل�سفر�ت 
ل�شر�ع  �لدين غير و�جهة  �ل�سياق وكذلك رجال  �ل�سوفية فى هذ�  �لدينية 
طبقى قادت قو�ه �لطاحنة قطيع �لموؤمنين �إلى جنة �لدين؟ يعتر�س فوكو على 
ما �سلف موؤكدً� �أن هذ� �لتف�سير �لمارك�سي للحدث �لإير�ني هو عين ما كان 
مارك�س نف�سه �سي�شرخ منه ويعتر�س عليه. ويتابع قائلًا: »�إن �لنا�س د�ئمًا ما 
ينقلون عن مارك�س عبارة �أفيون �ل�سعب، رغم �أن �لجملة �ل�سابقة على تلك 
�لمقولة مبا�شرة و�لتي ل يقتب�سها �أحد تقول �إن �لدين هو روح لعالم بلا �أرو�ح. 
فلنقل �إذن �إن �لإ�سلام لم يكن �أفيون �ل�سعب؛ لأنه بالتحديد كان روحًا لعالم 

بلا �أرو�ح))). و�إلى هذه �لروح لعالم بلا �أرو�ح �سوف �أيمم وجهي �لآن.

في مار�س 1968، حينما كان فوكو يعمل في جامعة تون�س �سهد حركة 
�لطلاب �لتون�سيين �لتي �أثرت فيه �أكثر بكثير من حركة �لطلاب �ل�سهيرة في 
مايو من نف�س �لعام في باري�س. فعندما قارن فوكو �لذي كان �ساهد عيان 
لأحد�ث تون�س �لد�مية بين ما وقع فيها وحركة �لطلاب في باري�س، فقد 
ذكر �أنه كان ي�سعر بالخجل و�لعار. فبرغم من �أن �أحد�ث باري�س �نطبعت 
بطابع �لعنف، فاإنها لم تحظ بنف�س كثافة درجة �لعنف ول نف�س �لت�سحيات 

Foucault, “Iran”: 218.  (((
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بين  مقارنة  هناك  لي�س  قوله:  حد  فعلى  �لتون�سيون،  �لطلاب  قدمها  �لتي 
متاري�س �لحي �للاتيني و�لمخاطرة بق�ساء 15 عامًا في �ل�سجن، مثلما كان 
�لحال في تون�س«))). ومن هنا يقرر فوكو �أن تون�س قد �سهدت في مار�س 
1968 تجربة �سيا�سية حقيقية على يد �لطلبة، �لذين قامو� بتنظيم �لإ�شر�بات 
ومقاطعة �لدر��سة، وتعر�سو� في �سبيل ذلك للملاحقة و�لحب�س. فاقتحمت 
قو�ت �ل�شرطة �لتون�سية �لجامعة وهاجمت �لطلاب و�ألقت �لقب�س عليهم، 
وتلقى هوؤلء �لطلاب، ف�سلًا عن �لجروح �لناجمة عن �ل�ستباك مع قو�ت 
�لأمن، �أحكامًا بال�سجن تتر�وح من 8 �سنو�ت �إلى 14 �سنة. وكان �لمده�س 
و�لمثير بالن�سبة لفوكو �أن من �سارك في هذه �ل�سطر�بات و�لتحركات من 
�لرجال و�لن�ساء خاطرو� بحياتهم و�أج�سادهم وحرياتهم من �أجل �أعمال في 
غاية �لب�ساطة، ككتابة وتوزيع �لمن�سور�ت �أو دعوة �لآخرين للم�ساركة في 
�لإ�شر�ب. لذلك ي�ستخل�س فوكو �أن �لوجود �لمادي ذ�ته ي�سير محل ت�ساوؤل 

في مثل هذ� �لنوع من �ل�شر�عات.

ا �إلى �أمر لي�س بقليل �لأهمية �أل وهو �نجذ�ب �لطلبة  وي�سير فوكو �أي�سً
�لعلمية  �لطبيعة  لكن  و�ندفاع،  وحما�سة  بعنف  للمارك�سية  �لتون�سيين 
للمارك�سية كمنهج لتحليل �لو�قع �حتلت مرتبة ثانوية بالن�سبة لهم. فبالن�سبة 
لهوؤلء �لطلبة، كانت �لمارك�سية قوة معنوية �أو عملًا وجوديًّا يترك من ي�سهده 
في ذهول. بالرغم من �أن �شرورة �ل�شر�ع كانت و��سحة، ب�سبب �لظروف 
�ل�سيا�سية و�لجتماعية و�لقت�سادية �لمتدهورة، فاإن �لإعد�د �لفكري لهوؤلء 
�لطلبة �لمارك�سيين لم يكن عميقًا، ول حتى تمخ�س عن مناق�ساتهم تحليلات 
تف�سيلية للو�قع من �لوجهة �لمارك�سية. من �أجل ذلك يذهب فوكو فاإن ور�ء 

 Foucault, “Between ‘Words’ and ‘Things’ during May’68”, in Remarks on Marx:  (((
 Conversations with Duccio Trombadori, translated by R. Goldstein and James Cascaito,
Semiotext(e) Foreign Agents Series (New York: Semiotext(e), 1991): 138-139.
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تلك �لأحد�ث و�لتحركات »كان هناك بالكامل �سيء �آخر، فاأي �سيء على 
�لخا�سة  و�لإمكانية  و�لقدرة  �لرغبة  �لفرد  في  يولد  �أن  يمكنه  �لأر�س  وجه 
بالت�سحية �لكاملة دون �أن نقدر على �ل�ستباه في �أب�سط طموح �أو رغبة في 

�ل�سلطة �أو �لربح«))).

هذ� �لحتر�م �لخفي للتجربة �لتون�سية �لذي حمل فوكو للحدث �لإير�ني 
هو رجع �سدى لمقولة مبكرة عند فوكو: »�إننا ل ن�ستطيع �أبدً� �أن نكون خارج 
�أننا وقعنا في فخها ومحكوم علينا بالهزيمة«))).  �لقوة )لكن ذلك) ل يعني 
من  �آخر  نوع  �ل�سيطرة  تكنيكات  بخلاف  يوجد  �لمجتمعات،  كافة  ففي 
�أن يقوم، بو�سائله �لخا�سة، بعدد من �لإجر�ء�ت  �لتكنيكات ت�سمح للفرد 
عن روحه وج�سده وفكره و�سلوكه. وبالتالي ي�ستطيع �لفرد �أن يغير من نف�سه 
ويعمل �إلى م�ستوى معين من �لكمال �أو �ل�سعادة �أو �لنقاء �أو �لقوة �لخارقة 
�لذ�ت«  »تكنولوجيا  �لتكنيكات  من  �لنوع  هذ�  على  ويطلق  للطبيعة، 
 Modern( فالفاعل �لحديث  �لمنطلق  لهذ�  وفقًا   .(Technology of the Self(
Subject) يمكن ت�سكينه في هذه �لم�ساحة؛ حيث تتقاطع تكنيكات �ل�سيطرة 

وتكنيكات �لذ�ت؛ فهناك نقاط تقاطع بين هذين �لنوعين من �لتكنيكات؛ 
حيث يتد�خل �أحدهما مع �لآخر �أو حيث يتم دمج وتوظيف تكنولوجيا 
�لذ�ت في بنية �ل�سيطرة. فلا يكون �لحكم، بهذ� �لمعنى، �إجبار �لنا�س على 
�لقيام بما يرغب �لو�حد فيه، ولكنه تو�زن ه�س، يتخلله �لتكامل و�لتنازع، بين 
تكنيكات �ل�سيطرة وعمليات بناء �أو تعديل �لذ�ت �أي تكنيكات �لذ�ت)3). 
لكن ما يجعل من �ل�سعوبة بمكان تحليل تكنيكات �لذ�ت بع�س �لأمور، �أهمها، 

Ibid.: 133-137.  (((

Foucault, “Power and Strategies”: 141-142.  (((

Foucault, “Subjectivity and Truth”: 180-182.  (3(
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�أن تكنيكات �لذ�ت نف�سها غير مرئية، فهي ل تتطلب لعملها نف�س �لأدو�ت 
�أو مخبوءة تحت  �أنها مختفية  �لتكنيكات �لأخرى. كما  �لتي ت�ستلزمها  �لمادية 
تكنيكات �ل�سيطرة على �لآخرين وتوجيههم، فعلى �سبيل �لمثال تعليم �لآخرين 
في حقيقته هو توجيه �سلوكهم وفي ذ�ت �لوقت تعليمهم كيفية توجيه �أنف�سهم 
باأنف�سهم))). و�أ�سل �لم�ساألة �أن في �أي مجتمع هناك م�سفوفة من �أربعة تكنيكات 
رئي�سية هي تكنيكات �لإنتاج، �لتي ت�سمح باإنتاج �لأ�سياء وتحويلها و�لتلاعب 
بها �أو �إد�رتها؛ وتكنيكات �لمعرفة، �لتي ت�سمح با�ستخد�م �لإ�سار�ت و�لمعاني 
و�لرموز و�لدللت؛ وتكنيكات �لقوة، �لتي ت�سمح بتحديد وتوجيه �سلوك 
�لأفر�د �أو تحويلهم �إلى مو�سوعات لل�سيطرة؛ و�أخيًر� هناك تكنيكات �لذ�ت، 
�لتي ت�سمح للاأفر�د بالقيام بعدد من �لعمليات على �أنف�سهم، �سو�ء بو�سائلهم 
�لذ�تية �أو بم�ساعدة �لآخرين، لخلق �أو تعديل �أو تغيير ذو�ت �أنف�سهم، من �أجل 
�لو�سول �إلى غاية معينة. وهذه �لتكنيكات �لأربعة في تد�خل وتفاعل د�ئمين، 

رغم تميز كلٍّ منها بطبيعته �لخا�سة و�أدو�ته وو�سائل �ل�سيطرة �لمرتبطة به))).

فاإذ� �لتقطنا خيط تكنيكات �لذ�ت لوجدنا �أن �لمعنويات )Morals) توفر 
لها �سياقًا �أو�سع تبين فيه فاعلية وديناميكية �لعنا�شر �لدقيقة لتكنيكات �لذ�ت. 
فالأخلاق مكونة من جانبين؛ هما: �لأفعال �لتي هي �ل�سلوك �لحقيقي للنا�س 
فيما يتعلق بالقاعدة �لمعنوية؛ و�لقاعدة �لمعنوية �لتي هي تو�سيات بما ينبغي �أن 
ا فا�سلًا  يكون عليه ذلك �ل�سلوك �لحقيقي. ومع �أن �لقاعدة �لمعنوية تر�سم خطًّ

 Foucault, “On the Genealogy of Ethics: An Overview of Work in Progress”, in  (((
 Michel Foucault: Beyond Structuralism and Hermeneutics, edited by Hubert L.
 Dreyfus and Paul Rabinow, 2nd ed. (Chicago: University of Chicago Press, 1983):
250.

 Foucault, “Technologies of the Self”, in Technologies of the Self: A Seminar with  (((
 Michel Foucault, edited by Luther H. Martin, Huck Gutman and Patrick H. Hutton
(London: Tavistock, 1988): 18.
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يحدد �لأفعال �لمباحة و�لمحرمة، لكن لها في ذ�ت �لوقت جانب �آخر غير 
�لتي  �لعلاقة  بنوعية  تت�سل  �لتي  �أل وهو �لأخلاقيات. تلك  متحدث عنه، 
ينبغي للاإن�سان �أن يتمتع بها مع ذ�ته من �أجل �أن يوؤ�س�س نف�سه كفاعل معنوي 
له �أفعاله �لخا�سة �أو �لم�ستقلة. وهكذ�، ففي هذ� �لجانب غير �لمرئي للمعنويات 
�أي �لأخلاقيات �أو �لعلاقة مع �لذ�ت يمكن ت�سكين تكنيكات �لذ�ت، حيث 

تت�سح �لمكونات �لدقيقة للعلاقة مع �لذ�ت.

و�أول هذه �لمكونات هي �لمادة �لأخلاقية، وهي ذلك �لجزء من �لذ�ت 
�أو �لمادة �لتي �سيعمل عليها �ل�سلوك �لأخلاقي. ثاني مكون هو نمط �لإخ�ساع  
�للتز�م  بذلك  �لنا�س  �عتر�ف  بم�سدر  ويت�سل   (Mode ďassujettissement)

�لأخلاقي مثل �لقانون �لمقد�س �أو �لقانون �لطبيعي �أو �لحكم �لعقلاني. �أما 
ثالث هذه �لمكونات وهو �لن�سباط �لذ�تي (Asceticism) فهو يتعلق بتكوين 
فاعلين  لن�سير  �أنف�سنا  تغيير  �أجل  من  ن�ستخدمها  �لتي  �لو�سائل  �أو  �لذ�ت 
�أخلاقيين، مثل تخفيف حدة �أعمالنا �أو �إفناء رغائبنا و�سهو�تنا �أو فك رموز 
كينونتنا. و�أخيًر� �لغاية �لمثلى (Teleology) وتت�سل بذلك �لنوع من �لوجود 
�لذي نطمح �أن نكونه باتباع �لقاعدة �لمعنوية في �سلوكنا كالطهر و�لخلود 
و�لحرية و�ل�ستعلاء �لذ�تي))). وفي هذ� �ل�سياق فاأبرز ما يميز تكنيكات �لذ�ت 
�لخا�سة باليونان �لقديمة هو �أن �لذ�ت لي�ست �سيئًا يتم �كت�سافه، و�إنما يتم خلقه 
�أو تكوينه عبر قوة �لحقيقة �لتي تكمن في قدرة �لمريد �أو �لتلميذ على �لتذكر 

وقدرة �ل�سيخ �أو �لمعلم على �لإقناع))). 

Foucault, “On the Genealogy of Ethics”.  (((

Foucault, “Subjectivity and Truth”: 197.  (((
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�أما �لم�سيحية فقد طورت تكنيكات �أكثر تعقيدً� من تلك �لخا�سة باليونان 
�لقديمة، كما �أنها ذ�ت طابع تاأويلي )Hermeneutical)، �إذ تتعلق باكت�ساف 
�لوقت  نف�س  في  ذلك  ويرتبط  �لتاأويل،  عملية  طريق  عن  �لذ�ت،  حقيقة 
بالت�سحية بهذه �لذ�ت. فلا يمكن ف�سل �لك�سف عن حقيقة �لذ�ت بالن�سبة 
للخاطئ )�أي مرتكب �لخطيئة)، على �سبيل �لمثال، عن �للتز�م بالتبروؤ من 
تلك �لذ�ت �لخاطئة. »�إن علينا �أن ن�سحي بالذ�ت من �أجل �كت�ساف حقيقة 
�لذ�ت، فالحقيقة و�لت�سحية يرتبطان ببع�س ب�سلة وثيقة وعميقة«))). من 
تجد  �أن  هو  �لغربية  بالثقافة  �لخا�سة  �لم�سكلات  �أكبر  فاإحدى  ذلك  �أجل 
�إمكانية لتاأ�سي�س تاأويل للذ�ت )�كت�ساف حقيقة �لذ�ت) يت�سم بالإيجابية، 
�أي يقود �إلى ظهور وتكوين �لذ�ت نظريًّا وعمليًّا، ولي�س �لت�سحية بها على 
�لغربية في  �أخرى، تلخ�ست م�سكلة �لمجتمعات  �لنمط �لم�سيحى. بعبارة 
�لذ�ت ونتخل�س  بتاأويل  �أن نحتفظ  لنا  �لقرنين �لآخرين في »كيف يمكن 
في ذ�ت �لوقت من �للتز�م بالت�سحية بالذ�ت �لذي �رتبط بها )�أي بتاأويل 
�لذ�ت) منذ بد�ية �لم�سيحية«. ولكن في هذه �للحظة، قد تكمن �لم�سكلة 
في �لتخل�س من عملية �لتاأويل و�لذ�ت �لإيجابية، وفي �لكت�ساف �أن تلك 
�لذ�ت لي�ست �أكثر من رديف تاريخي لتكنيك ي�شرب بعمق في �لتاريخ. 
�أو �أن �ل�سوؤ�ل هو كيف نتخل�س من تكنيكات �لذ�ت �ل�سالفة و�لت�سحية 
�لمرتبطة بها كليةً، وهذه �لم�سكلة �أخلاقية و�سيا�سية في عين �لوقت؛ فهي 
تتعلق ب�سيا�سة �لذ�ت))). وفي هذه �لنقطة على وجه �لتحديد �سيلعب �لدين 
�لإ�سلامي بمعتقد�ته وممار�ساته دورً� حا�سمًا كخبرة �أخلاقية و�سيا�سية، ومن 

Ibid.: 226.  (((

Ibid.: 229-231.  (((
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هذه �لز�وية بالذ�ت �سينجذب فوكو �إلى تلك �لخبرة �ل�سيا�سية و�لأخلاقية 
للاإ�سلام، �لتي لم تتبدّ في �أي مكان باأو�سح منها في �إير�ن عام 1978.

في  �ل�سوء  �إلقاء  يتوجب  فاإنه  للاإ�سلام،  فوكو  مي�سيل  تناول  ولتقييم 
عجالة على تناول �لأديب �سلمان ر�سدي للثورة �لإير�نية وكذلك للاإ�سلام 
�لعالم  في  و�لخلاف  �لجدل  تثير  تز�ل  ول  �أثارت  �لتي  رو�يته،  في  ذ�ته 
�لإ�سلامي �إلى يومنا هذ�، �أل وهي »�آيات �سيطانية« (Satanic Verses) �لتي 
تمخ�س عنها �سدور فتوى �لخوميني �ل�سهيرة باإهد�ر دم ر�سدي و�عتباره 
خارجًا على �لإ�سلام. ويعد �سلمان ر�سدي �أحد �أبرز �لأدباء �لمعا�شرين في 
�لم�ستوى  �إ�سكالية ل مثيل لها، �سو�ء على  �لغرب، وهو يمثل في حد ذ�ته 
غير  �لم�سلمة  �أ�شرته  هاجرت  فلقد  �ل�سيا�سي.  �أو  �لعقيدي  �أو  �ل�سخ�سي 
روى  ما  وكثيًر�  طفولته،  �أثناء  بريطانيا  �إلى  بالهند  بومباي  من  �لمتدينة 
�سخرية زملائه في �لدر��سة باإنجلتر� منه لعدم قدرته على تناول �ل�سالمون في 
�أنه هندي  �أن يبتلع �لأ�سو�ك. و�كت�سف ر�سدي في بريطانيا  �لإفطار دون 
وت�سكلت هويته كرد فعل لروؤية �لآخر له وفي مر�آته �أو نظامه �لثقافي �لمليء 
بالتناق�سات و�لختلافات. و�سكل ذلك �لتكوين �لمركب للهوية في عالم 
�لهجرة وما بعد �لحد�ثة، �لمحرك �لرئي�سي للاآيات �ل�سيطانية؛ فهي تعك�س 
�أخرى  �إلى  قارة  من  �لهجرة  في  �لتقاليد  موروث  فيه  يذوب  عالم  �سورة 
عن  يتمخ�س  و�سوف  �ل�سناعية.  �لأقمار  و�إر�سال  �لإلكتروني  و�لت�سال 
ذلك �لخليط من �لموؤثر�ت �لثقافية �لمت�ساربة فرد جديد �أو هجين جديد. �إن 
�ل�سخ�سيات �لمهاجرة �سبه �للقيطة في �لآيات �ل�سيطانية هي تج�سيد و��سح 

ومتعمد لذلك �لجن�س �لجديد))). 

 Gilles Kepel, Allah in the West, translated by Susan Miluer, Cambridge: Policy   (((
Press, 1st ed. (1997): 128.
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ويوؤكد ر�سدي في و�سفه لنف�سه على �أنه لم تكن له علاقة ثابتة بالدين 
ينطقها  �لتي  و�لكلمات  �لأعياد  يفهمها في  يكن  لم  �لتي  �لطقو�س  �سوى 
�للاتينية.  مع  �لكاثوليك  �لأطفال  يفعل  مثلما  يعرفها  ل  �لتي  بالعربية 
في  فالعلمانية،  �لعلمانية.  بالهند  �ل�سارم  �لإيمان  بمعنى  هندي  �أنه  ويوؤكد 
ر�سدي  يذكر  وبقاء.  حياة  و�إنما �شرورة  نظر؛  لي�ست مجرد وجهة  �لهند، 
ولعه بمدينته بومباي ثم لندن بعد ذلك، فهو عا�سق للمدينة �لمتروبولنية، 
على  ر�سدي  وي�سدد  كخيال.  �أو  كحقيقة  �أعماله  كل  قلب  في  هي  �لتي 
فاإنها لم تكن  له،  بالن�سبة  �لإ�سلامية  �لثقافة  �أهمية  فرغم  م�سلمًا.  لي�س  �أنه 
�أمرً� عبثيًّا عندما يو�سف  له  ليبدو  �لمكون ل�سخ�سيته، و�إنه  �لوحيد  �لموؤثر 
هناك  يكون  �أن  يمكن  ل  �لإيمان  يوجد  ل  »فحينما  �لردة.  �أو  بالهرطقة 
�أو  �ليقين  و�ختفاء  لل�سك  وتقبله  للحد�ثة  �نتماءه  يعلن  ر�سدي  �إن  كفر«. 
باحتياجات  ي�سعر  �أنه  �لوحيدة. ورغم  كالم�سلمة  بالتغير  �لحقيقة ور�ساءه 
�إلى  �للجوء  دون  �لحتياجات  تلك  �إ�سباع  بمحاولته  قانع  فاإنه  روحانية، 

فكرة �لخالق )�لمحرك �لأول) �أو �لحكم �لمطلق))).

�إن ر�سدي يمثل �لمرحلة �لعليا في عملية �لتحديث �لتي قامت بها �لبلد�ن 
قوة  باأ�سباب  بالأخذ  �لذ�ت  تقوية  �لأ�سا�سي  د�فعها  و�لتي كان  �لإ�سلامية 
�لآخر، فاإذ� بها تنقلب لعنة على �لذ�ت وتنتج ذ�تيتها �لخا�سة �لمتماهية مع 
�لآخر، �لذي �سوف ي�سبح ذ�تًا مكت�سبة بعد ت�سويه �لذ�ت �لأ�سلية. وفي 
هذ� �لإطار فاإن ر�سدي يقدم نموذجًا ل�ستبطان �ل�ست�شر�ق �أو �ل�ست�شر�ق 
يتم في  ما  هو  و�إنما  غريبًا؛  �سيئًا  لي�س  يفعله  ما  �أن  يعلن  وهو  �ل�ستبطاني، 
كل �لمجتمعات �لإ�سلامية من تمرد على قو�عد عقيدة �لإ�سلام و�لتلاعب 

 Salman Rushdie, Imaginary Homelands, London: Penguin (1991): 404-405.  (((
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بن�سو�سه. غير �أن ر�سدي قد �متلك �ل�سجاعة �أو �ل�ستهتار ليدفع �لأمور 
�إلى مد�ها وينهي حالة �لزدو�جية �لمر�سية �لتي يعي�سها �لعقل �لم�سلم باأن 

يختار �أل يكون م�سلمًا مرة و�حدة وللاأبد. 

�لذي   (World View( �لخا�س  �لكوني  منظوره  لنا  ر�سدي  ويقدم 
حيث  �لإ�سلامي)))؛  بعد  ما  �لمنظور  ذلك  �سنعه  ما  بمقد�ر  ر�سدي  �سنعه 
�أن �لحلم جزء ل يتجز�أ من جوهر �لإن�سان، و�إذ� �أخذنا في �لعتبار  يرى 
ملكة �لوعي بالذ�ت، فاإننا ن�ستطيع �أن نحلم مختلف �لأحلام �لتي ت�سكل 
��ستجابتنا  �إن  �لقديمة).  مقابل  �لجديدة في  )�لذو�ت  لذو�تنا  �سورً� مختلفة 
للعالم بر�أيه هي ��ستجابة خيالية بمعنى خلق �ل�سور، فنحن نعي�س في �سورنا 
و�أفكارنا بحرفية �لكلمة؛ �إذ �إننا في �لبد�ية نخلق �سورً� �ستى على �لعالم ثم 
نخطو د�خل تلك �لأطر. وما �لإله �سوى حجرة مليئة بالأحلام علينا �أن 
نعيد ملاأها بعد �أن �أُفرغت من محتو�ها �لمقد�س. و�إذ� كان �لحلم ملكة وهبة 
ا عند ر�سدي خطوؤه �لفادح؛ لأننا غالبًا ما نمزج �ل�سورة  للاإن�سان فهو �أي�سً
بالو�قع ون�ساوي بين �لثنين. و�إن �لدين و�ل�سيا�سة لم يكونا �سوى ن�سختين 
ي�سعى  �ل�سيا�سي  �لفكر  تعبيره. وفي  �لحالمة، على حد  متباينتين من ذو�تنا 
�لإن�سان للتعبير عن �أحلام �لإ�سلاح و�لتطوير و�لتقدم، لي�س هذ� فح�سب، 
قادر  �أي  عليها  قادر  �أنه  ا  مفتر�سً �لروؤى  لهذه  �لحياة  منح  يحاول  �إنه  بل 
على �سنع �لتاريخ. ويمثل �لخطاب �ل�سيا�سي �لذي ي�سع �لروح �لإن�سانية في 
موقف قوة فوق �لأحد�ث، بر�أي ر�سدي، حلم �لقدرة، �أما �لأديان �لعالمية 

يرى ر�سدي �أن �لدين لم يعد بمقدوره �أن ي�سكل �أو يمثل محور �لتمف�سل لأي مجتمع في �لع�شر �لحديث، و�لدليل   (((
�أُ�س�ست على �لدين لم ت�ستطع �أن تحفظ  على ذلك باك�ستان وما تزخر به من �شر�عات قومية. فالدولة �لتي 
وحدتها – وتاأكد ذلك بانف�سال بنجلادي�س عنها – �أمام �لرياح �لقومية. و�إذ� كان هناك هدف ي�ستطيع �أن 
 Post يحفظ لباك�ستان وحدتها ويحقق ل�سعبها �لتما�سك �لقومي، فهو �أن تكون باك�ستان ما بعد �لإ�سلامية

.Islamic Pakistan
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فهي تطلب من �لإن�سان تقبل دونيته وخ�سوعه لكائن �أعلى قادر غير مادي 
وكذلك  و�لخ�سوع،  �ل�ست�سلام  تعني  �إ�سلام  فكلمة  و�لحكم.  �لخالق  هو 
�لخ�سوع  بهما  �لموؤمنين  من  يطلبان  فهما  و�ليهودية،  �لم�سيحية  في  �لأمر 
لإر�دة �لإله. وعلى هذ� �لنحو �لخا�سع، ي�سع �لدين �لإن�سان في مكانه �أو 

في �لأحد�ث و�لتاريخ، لذ� فهو يمثل عند ر�سدي حلم �لعجز))).

 ومن هنا يرى ر�سدي �أن �لإ�سلام و�لم�سيحية لي�سا �سوى ذلك �لنوع 
�أ�سباب  توجد  �لتي  �لقومية،  فوق  �لتجمعات  �أو  �لمتخيلة  �لمجتمعات  من 
وحدتها في �أذهان �لموؤمنين فح�سب. وما �ساعد على ��ستمر�ر تلك �لوحدة 
�لمتخيلة �سوى وجود لغات مقد�سة ت�ستطيع من خلال �لدين �أن تتو��سل 
مع �ل�سعوب ذ�ت �لأل�سنة �لمختلفة، غير �أن �ندثار قوة تلك �للغات �لمقد�سة 
وبزوغ نجم �لفكرة �لقومية قد غير من نظرة �لعالم للمعتقد �لديني ب�سورة 
في  و�لدخول  للدين  �لمتخيلة  �لمجتمعات  عن  �لن�سلاخ  ويعود  جذرية. 
فالزمان  �لزمن.  مفهوم  �إدر�ك  في  �لتغير  �إلى  للقومية  �لمتخيلة  �لمجتمعات 
�لم�سيحي،  �لتخيلي  �لم�سيحاني )Messianic Time)، كما ظهر في �لمجتمع 
جميع  ترى  �لإله  عين  �أن  بمعنى  و�لتز�من  �لنهاية  �قتر�ب  �إلى  ي�سير  كان 
�للحظات )�لحا�شر/ �لما�سي/ �لم�ستقبل)؛ بحيث �إن )هنا و�لآن) جزء من 
�ل�ساعة،  دقات  فتج�سده   (Modern Time( �لحديث  �لزمان  �أما  �لأبدي، 
موؤثر�ت  �أي  متجان�سة خالية من  ب�سورة  �لأمام  �إلى  تتحرك عقاربها  �لتي 
لل�سياق �لجتماعي. ومن ثم يعزو ر�سدي �لتحول نحو �لفكرة �لقومية �إلى 
�لتحول �لذي مثله �لفهم �لحديث للزمن، ذلك �أن فكرة �لكيان �لجتماعي 
�لذي ي�سير وفق �لجدول �لزمني )Calendar) �إنما هي م�سابهة لفكرة �لأمة. 

 Ibid.: 377- 378.  (((



(59

الفصل الرابع: إعادة فتح الملف الإيراني

وحينما يعود �لدين �إلى �لحياة �ل�سيا�سية، مثلما ي�ساهد في �لعالم �لإ�سلامي، 
�إلى  �لحديث  �لفهم  من  �رتد�دً�  �أو  نقلة  ر�سدي  ت�سور  في  ي�سكل  ل  فهو 
�لفهم �لم�سيحاني؛ و�إنما يعتبر ر�سدي ظهور �لدين مرة �أخرى مجرد حدث 
�أو نقطة على ذلك �لزمان �لخطي، فالدين عنده مكون من مكونات �لعالم 
�لإير�نية  �لثورة  ر�سدي  يعتبر  ولذ�  �لقومية.  للفكرة  ا  رف�سً ولي�س  �لقومي 
قومية بالأ�سا�س، ويجد في بزوغ نجم �لخوميني في �إير�ن، و��ستقر�ر نظامه 
لفكرة  و�إنما لأنه تج�سيد  �لرهبة منه؛  �أو  بقد��سته  �ل�سعور  نتيجة  لي�س فقط 
�لعبارة  كتلك  �إير�ن،  في  �لإ�سلام  �سعار�ت  �أن  ورغم  �لإير�نية))).  �لأمة 
�لعودة  �إلى  تحن  �لتاريخ«،  �سد  »ثورة  هو  يحدث  ما  باأن  �شريعتي  لعلي 
للاإح�سا�س �لم�سيحاني بالزمن بدلً من دقات �ل�ساعة و�لزمن �لخطي، فاإن 
ذلك �سيظل على م�ستوى �ل�سعار�ت فقط، بر�أي ر�سدي. ويعود ذلك من 
وجهة نظره �إلى �أن �لفكرة �لإ�سلامية �لآن، مثلما كانت في ع�شر موؤ�س�س 
ذلك �لدين، تتحرك تمامًا في م�سار �سعود �لقومية في �أوروبا على طريقة             
مع  للاأمام  �لد�ئم  �لتحرك  بمعنى  بالتقهقر  �لتقدم  �أو   ،((((Janus(جانو�س
�دعاء �ل�سير نحو �لخلف. ففي �لجزيرة �لعربية في �لقرن �ل�سابع �لميلادي، 
باأخلاقيات  ��ستبد�لها  يتم  بد�أ  �لبدو وف�سائلهم بمكة قد  �أخلاقيات  كانت 
له  ي�سمح  يتيم في و�سع  �لدين وهو  �لتجارة و�لتمدن. وقد كان موؤ�س�س 
�ل�سعيف مثلما كانت  �لثقافة �لمكية ف�سلت في رعاية  �أن  باأن ي�سعر كيف 
تق�سي �أخلاقيات �لبدو. ولقد كان �لوحي �لذي تلقاه في جزء منه يُفهم 

 Ibid.: 381- 383.  (((

جانو�س Janus كما تذهب �لأ�ساطير �لرومانية هو �إله �لبد�ية و�لنهاية، ويتم تمثيله بوجهين؛ �أحدهما ينظر   (((
�إلى �لأمام، و�لآخر ينظر �إلى �لخلف. وحينما ينعت �سخ�س باأنه Janus-faced، فاإن ذلك يعني �أنه مخادع �أو 

ينظر �إلى �تجاهين؛ �لما�سي و�لم�ستقبل.
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على �أنه ند�ء للعودة �إلى �أخلاقيات �لبدو وف�سائلهم، لذ� فاإنه يمكن �لقول 
�إن �لقر�آن، بهذ� �لمعنى، كان ينظر للخلف في حنين. ومن ثم يعتقد ر�سدي 
�أنه عندما يكرر �لخوميني ذلك ويتحدث عن �لثورة �سد �لتاريخ،  يغدو 
بمقدوره �لقول �إنه �أي �لخوميني ردد ك�سدى �ل�سوت تعاليم �لر�سول نف�سه 
�لذي كان وحيه تمردً� �سد �لزمان. غير �أنه في كلتا �لحالتين تحرك �لتاريخ 
ح�سبما يرى ر�سدي للاأمام ولي�س للخلف؛ »فاأخلاق �لبدو �لرعاة لم تبعث 
من جديد، ول كان ذلك هدف محمد �لحقيقي«. و�إنما تمثل �لأمر في ت�سور 
ا«))). ر�سدي �أن »ميلاد �ل�سم �أ�شرف عليه �إلهان؛ هما �لله، وجانو�س �أي�سً

ويجدر �لآن �لتعر�س لمنهاجية ر�سدي و�أدو�ته في �لتعامل مع �لإ�سلام، 
كتاب  في  هو  ذكره  وما  �ل�سيطانية«  »�لآيات  كتابه  من  يبين  ح�سبما 
»�لأوطان �لمتخيلة«. ويتعر�س ر�سدي للاإ�سلام وم�سكلات �لم�سلمين من 
�لخيالية. وهو بحكم  �لرو�ية  �لأدب، وعلى وجه �لخ�سو�س  خلال مجال 
تلك  بالأحلام  يملاأ  حتى  يكتب  قوله،  حد  على  �لر�ديكالية،  علمانيته 
للحلم.  حيز  �إل  هي  ما  عنده  �إله  ففكرة  بالإله،  �لم�سماة  �لفارغة  �لحجرة 
ولي�ست �لرو�يات بر�أيه مجرد �أعمال ثانوية، بل �إنها تحاول �لقيام بما توحي 
به وت�شر عليه كلمة Novel )تعني رو�ية و�لأمر �لجديد) �أل وهو تقديم روؤية 
جديدة للعالم. وقد �آمن ر�سدي بعملية �لتجديد �لأدبي، فحاول من خلال 
كتابه »�لآيات �ل�سيطانية« �أن يخلق لغة �أدبية و�أ�سكالً �أدبية ت�ستطيع �أن تعبر 
�أقوى تعبير عن خبر�ت �ل�سعوب �لتي كانت م�ستعمرة وما ز�لت مقهورة. 
 (Disjuncture(لجذور� من  �لقتلاع  و�قع  من  �لرو�ية  تلك  كُتبت  ولقد 
�أو بطيئًا،  و�لتحور في �ل�سكل )Metamorphosis)، �سو�ء كان ذلك �شريعًا 

 Ibid.: 384- 385.  (((
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�أنه ي�ستطيع �أن ي�ستقي  �إنه و�قع �لمهاجر �لذي يرى ر�سدي  موؤلماً �أو ممتعًا، 
تقوم  �أن  هي  �لرو�ية  ومهمة  جمعاء))).  للاإن�سانية  و��ستعار�ت  خيالً  منه 
بنقد �لدين و�لت�ساوؤل عما �إذ� كانت �لقو�عد �لر��سية له �سوف تظل جامدة 
�إلى �لأبد، عما �إذ� كانت قو�نين ور�ثة و�سهادة �لمر�أة وحجابها وخروجها 
للعمل وحدوده )�لزنا و�ل�شرقة) �أبدية ل �سك في �سحتها، خا�سة �أن ذلك 
�لجد�ل يدور في �لحياة �ليومية للمجتمعات �لإ�سلامية . فلماذ� يحرم �لعمل 

�لأدبي من �لقيام بذلك)))؟

هي  تحقيقها  في  لر�سدي  �لخيالي  �لأدبي  �لعمل  �شرع  �لتي  �لمهمة  �إن 
�كت�ساف طبيعة �لتنزيل وقوة �لمعتقد �لديني، فتجربة �لتنزيل �لغام�سة تثير 
�إ�سكاليات �سخمة بالن�سبة للعقل �لب�شري. فلو كان �لر�سول )�أي ر�سول) 
يمر بالفعل بخبرة تر�ن�سندنتالية/ متجاوزة من نوع ما، ول ي�ستطيع �لم�ساعد 
با�ستخد�م  ر�سدي  قام  وقد  يحدث؟  فماذ�  �لروحاني،  بالعالم  يوؤمن  �أن 
�أنه ل يزور �لتاريخ،  �لخيال/ �لخر�فة، على حد قوله؛ حتى يو�سح لقارئه 
ثم  بد�ية  كنقطة  �لتاريخ  من  ويحلق  ينطلق  �لخيال  يجعل  �أن  يحاول  و�إنما 
يناأى عنه وي�شرع في ��ستك�ساف همومه �لحقيقية �لتي هي حا�سمة بالن�سبة 
للتاريخ. �إذن كان �لغر�س �لأ�سا�سي من �لعمل �لأدبي هنا هو �ختبار حدث 
مع  �لروحاني  �ل�سعور  ذ�ت  �ل�سخ�سية  تتفاعل  وكيف  �لإن�ساني  �لوحي 
ذلك �لحدث �لروحاني)3). و�سوف يوؤثر ذلك �لقتر�ب من ن�سيج �لرو�ية، 
فال�سمة �لرئي�سية لذ�ك �لعمل �لأدبي هي �لحتفال بالخلط و�لهجين �أو ما 
نقطة  هناك  لي�ست  �أنه  عالٍ  ب�سوت  و�لإعلان   ،(Hotchpotch( �لـ  ي�سميه 

 Ibid.: 393- 394.  (((

 Ibid.: 400.  (((

Ibid.: 408-409.  (3(
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بد�ية �أو �أ�سل يُحاكى مثلما تق�سي به �أ�سول �لدر�ما عند �أر�سطو. ولهذ� 
فال�سخ�سيتان �لرئي�سيتان للرو�ية هما ممثلان ل يقومان بالمحاكاة فح�سب؛ 
و�إنما ي�سنعان ذ�تيتهما من خلال تلك �لمحاكاة؛ وهكذ� لي�س هناك وجه 
�أ�سلي؛ و�إنما عدد ل نهائي من �لأقنعة. ويتك�شر �لزمان في �لرو�ية عندما 
في  �لحا�شر  يُطارَد  وعندما  حا�شرها،  في  �ل�سخ�سيات  �لما�سي  يطارد 
و�إنما  �لق�سة؛  بطلي  بين  �ل�شر�ع  يدور  �لدر�مية، ل  �لناحية  �لما�سي. ومن 
د�خل كلٍّ منهما؛ بحيث ل يمثلان �لأنا �لأعلى و�لهو لذ�ت و�حدة هي 
نقطة �لبد�ية كما جاء �أر�سطو، بل �إن هذين �لن�سفين ممزقان �إلى عدة �شر�ذم 
ا، ويت�سارع بع�سها مع بع�س. ومن خلال ذلك �ل�شر�ع  يطارد بع�سها بع�سً
�أو  �ل�سخ�سيات  وتن�ساأ وتموت  �لأحد�ث،  تتك�سف  �لجميع  للجميع �سد 

�سبه �ل�سخ�سيات.

و�لمدلولت  �لدو�ل  بين  و�لعلاقات  �لدللي  �لنظام  يكون  و�سوف 
هي خير �أد�ة في يد ر�سدي �أو في متناول ذلك �لن�سيج �لرو�ئي حتى ينفذ 
ر�سدي  وي�ستخدم  للرو�ية.  �لرئي�سي  �لغر�س  ويحقق  �لرئي�سية  �لكلمة 
�ل�ستعار�ت �لبلاغية ��ستخد�مًا ع�سو�ئيًّا مدمرً�؛ �إذ يُدخل على �لمدلولت 
ما لي�س فيها، ويربط �لدو�ل باألفاظ ومعانٍ �سوهاء، وي�سل ب�سورة عرجاء 
بين �أمور، ي�سعها على طرفي نقي�س، ثم يك�سف تماثلها في �لجوهر �أو في 
�أمثلة على ذلك؛ لأنها  �أعطي ثلاثة  �نعد�م �لجوهر. و�سوف  حقيقة �لأمر 
مفتاحية في رو�ية »�لآيات �ل�سيطانية«)))؛ حيث تو�سح ما ير�ه ر�سدي من 

�لإ�سلام، �أو ما يمكن �أن يُطلق عليه �لتلاعب �لدللي.

Rushdie, The Satanic Verses, London: Viking, 1st ed. (1988).  (((
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على  للدللة  �ل�سم  هذ�  ر�سدي  ��ستخدم  )محمد)   :(Mahound(  -(
�سخ�سية �لر�سول في رو�يته بدلً من )محمد)، وهو يعلم �أن ذلك هو �ل�سم 
�لغربية  �لو�سطى  �لع�سور  �لق�ساو�سة و�لم�ست�شرقون في  �لم�ستعار �لذي كان 
للدللة  �لد�ل  ذلك  ��ستخد�م  على  �أ�شر  وقد  �لكريم.  �لر�سول  به  يلقبون 
�أنه يرغب في قلب  �لكريم في رو�يته، مبررً� ذلك  �لر�سول  على �سخ�سية 
�لمعنى �لمرتبط بذلك �ل�سم في �لذهن �لأوروبي، مثلما فعل �لزنوج عندما 
��ستخدمو� كلمة )Black) لو�سف �أنف�سهم، فحولو� �لكلمة من د�ل على 
�لقبح �إلى د�ل على �لجمال في ت�سورهم. و�لمثال �لذي يعطيه ر�سدي في هذ� 
�لمقام هو كيف �أن تروت�سكي لي�س �ل�سم �لحقيقي لـ )ليف د�فيدوفيت�س) 
د�فيدوفيت�س  ليف  قام  عندما  ولكن  به،  �لخا�س  �ل�سجان  ��سم  هو  و�إنما 
بال�ستيلاء على هذ� �ل�سم وجعله ملكًا له، ��ستطاع �أن يدمر، من �لناحية 
�أنه  ر�سدي  يعلمه  نف�سه. وما ل  �شر�ح  يطلق  و�أن  �ل�سجان  �لرمزية، ذلك 
وفقًا لخ�سائ�س �لنظام �لدللي في �لإ�سلام؛ حيث �لكلمة �أبدية ل تنفد وهي 
تركب �لد�ل على �لمدلول، فاإن ما يفعله يجعله �أ�سيًر� �إلى �لأبد لذلك �لد�ل؛ 

عن طريق �سلب حريته في تحطيم ذلك �لد�ل و�لق�ساء عليه.

��ستخدم ر�سدي �لآيات  �ل�سيطانية)  )- )Satanic Verses): )�لآيات 
�لقر�آن  �أن  �أن ذلك ل يحمل دللة  يرى  لرو�يته، وهو  �ل�سيطانية كعنو�ن 
�لآ�سيويين عندما  �لأطفال  تمامًا مثل  يفعل  و�إنما هو  �ل�سيطان،  كتاب كتبه 
يرتدون قبعات من �لقرون في �لحتفالت للتاأكيد على هويتهم، ومن ثم 
�أنه يرد على  فهو يريد لكتابه �أن يرتدي �لقرون �ل�سيطانية. ويزعم بذلك 
�لغربيين �لذين ر�أو� في �لم�سلمين �سياطين، فهو يقدم لهم ما يعتبرونه روؤية 
�سياطين  جعلتموهم  �لذين  هوؤلء  خبرة  من  هم)  )عالمهم  للعالم  �ل�سيطان 

بمجرد �أنهم يمثلون )�لآخر).
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�أن  ينفي  ر�سدي  �إن  �لحريم)   - )�لماخور   :(Brothel – Hariem)  -3
ت�سمية  من  رو�يته  في  وقع  ما  ب�سبب  �لبيت  لآل  �لتعر�س  مرماه  يكون 
�لعاهر�ت لأنف�سهن باأ�سماء �أمهات �لموؤمنين. وكان قد ذكر في رو�يته �أن 
جاءت  و�إنما  و�لحتر�م،  �لح�سمة  غاية  في  �لحريم  �سكن  �لر�سول  زوجات 
زبائنهن. ويحاول ر�سدي هنا  ��ستثارة  بق�سد  �لعاهر�ت  قبل  �لت�سمية من 
�أن يقيم مماثلة بين �لماخور و�لحريم حتى يدمجهما في�سير�ن نقي�سين مطلقين، 
مكان  هو  منهما  كلاًّ  �إن  �إذ  و�حدة؛  لعملة  وجهان  �لحقيقة  في  لكنهما 
تحتجز فيها �لن�ساء؛ في �لحريم حتى ل ير�هن �سوى �لزوج و�لأقارب، �أما 
في �لماخور فحتى ل ير�هن �سوى طالبي �لفجور. و�إمعانًا في �لمماثلة فقد 
خلق �سخ�سية �ساعر جاهلي يقيم في ذلك �لماخور �تخذته �لعاهر�ت زوجًا 
�ل�سطحية؛  �لمعاني  مع  بالتعامل  ر�سدي  �كتفى  ولقد  )بعل).  و�أ�سماه  لهن 
لأنه ل يرى �سوى بعيون �لآخر، بل لقد �أ�سبح هو ذ�ته �لآخر، و��ستبطنه 
حد�ثية؛  بعد  ما  �لخوميني  فتوى  كانت  فقد  ثم  ومن  ا.  تامًّ فناءً  فيه  وفني 
لأنها تعلن وفاة �لموؤلف �لم�ستقاة من وفاة �لإن�سان، ذلك �لمبد�أ �لذي �أعلنه 
ر�سدي على ل�سان كل �سخ�سياته �لم�سوهة و�لممزقة �لتي ذبحها هو بقلمه، 
بقدر ما كانت تلك �لفتوى �سهادة وفاة حقيقية لعقل م�سلم، �أبى �أن يكون 
م�سلمًا، وفني �أو �أفنى نف�سه في �لآخر. و�لحقيقة �أن ر�سدي تلاعب بالد�ل 
و�لمدلول ب�سورة عنيفة، ظانًّا �أن ذلك �إبد�ع، ولكنه لم يكن ياأخذ �سوى 
بالمعنى �ل�سطحي للفظ، ولم يدرك حتى ما �أدركه فوكو، �لذي لم يمكث في 
�إير�ن �سوى فترة وجيزة، �إن نظام �لحقيقة في �لإ�سلام له ظاهر وباطن، كما 

�سياأتي بيانه في هذ� �لف�سل.

وبعلاقته  �ل�سعب  على  ب�سطوته  �لإ�سلام،  لعب  لقد  لفوكو  فوفقًا 
كفاح  دين  منه  يجعل  �لذي  �لعقيدي،  وبمحتو�ه  �ل�سيا�سية  بال�سلطة 
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�أيديولوجية  وت�سحية، دورً� حا�سمًا في �لحدث �لإير�ني. لم يكن �لإ�سلام 
بين  مقد�سًا  حلفًا  تعقد  �أو  �لطبقية  �لتناق�سات  على  �لدين  بم�سوح  تغطي 
�لإ�سلام هو »�لمفرد�ت و�لطقو�س �لحتفالية  �لمت�ساربة، بل كان  �لم�سالح 
�ألقى  �لذي  �لإير�ني  �ل�سعب  بدر�ما  �أحاطت  �لتي  �للازمنية«  و�لدر�ما 
�لمتميز  �لحقيقة  فنظام  �ل�سيادة))).  �ساحب  وجود  �سد  بالكامل  بوجوده 
في �لإ�سلام يجعل له »مظهرً� للعو�م ومخبًر� للخو��س«، فكل ما يقال في 
بل  معيبًا،  ا  ذلك غمو�سً يعد  �آخر، ول  معنى  له  للقانون  �ل�شريح  �ل�سكل 
معنى  �إلى  ي�سير  للغاية،  وثمينًا  �شروريًّا  للمعنى،  �إ�سافيًّا  م�ستوى  ي�سكل 

�أعمق ل يمكن ��ستيعابه في �سكل �لملاحظة �لمدققة))).

�ل�سلطة  وجه  في  متو��سل  ب�سبر  به  �لموؤمنين  �لإ�سلام  يزود  وهكذ� 
وين�سحهم بر�ئحة �سيا�سية، وفي ذ�ت �لوقت دينية. فمن ناحية �لعتقاد، 
يعد �لقر�آن عادلً؛ لأنه يعبر عن كلمة �لله �لذي �أر�ده �أن يكون عادلً، وتلك 
�لعد�لة، �لتي ت�سنع �لقانون، ولي�س �لعك�س، يمكن قر�ءتها في �لن�س �لموحي 
من �لله �إلى ر�سوله، وكذلك تقر�أ في �سيرة �لر�سول )�لكريم) و�سحابته. ومن 
هذ� �لمنطلق، ل ينفي �لنتظار لعون �لله، باأي �سكل من �لأ�سكال، �لدفاع 
 .(Mauvais pouvoir) عن حقوق جماعة �لم�سلمين في وجه �ل�سلطة �لظالمة
ومن ناحية �لتنظيم، فلا توجد �سلطة �أو هير�ركية دينية في �لمجتمع �لم�سلم، 
و�إنما يرتبط �لعلماء �ل�سغار في �لمدن بالعلماء �لكبار، ومن هوؤلء ياأتي �لدعم 
�لمادي، ويت�سكل �لطلبة وينت�شر �لنفوذ و�لتاأثير. وحينما يقوم �آيات �لله وحزبه 
بمو�جهة �ل�سلطة ويجعلون �لنا�س ينزلون �إلى �ل�سارع، فاإنهم في حقيقة �لأمر 

Foucault, “Iran”: 214.  (((

Ibid.: 223.  (((
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�لوقت،  نف�س  وفي  �لخطابة.  منبر  ي�سعدون  بل  �ل�سلطة،  مقعد  يرتقون  ل 
يتعر�س �آيات �لله لتحري�س مت�سل لإد�نة �لظلم و�نتقاد �لإد�رة و�لعتر��س 
على �لقر�ر�ت �لظالمة، �أي �أنهم يتم تحفيزهم لتوجيه �للوم و�قتر�ح �لحلول. 
حيث �إنهم يمثلون »�للوح �لح�سا�س« �لذي يعلم درجة غ�سب �لمجتمع �لم�سلم 
� لرغبة �ل�سعب،  وتطلعاته في نف�س �لوقت. ولو �أر�دو� �أن ي�سكلو� تيارً� م�سادًّ

لفقدو� �لقوة �للازمة للعبة �لحديث و�ل�ستماع �لد�ئرة))).

ويمكن �إدر�ك �لقابليات �لثورية لنظام �لحقيقة في �لإ�سلام من �أنه ي�سكل 
�لمفرد�ت �لب�سيطة، �لتي يتعين على �لتطلعات و�لأو�مر �أن تمر من خلالها، 
لأنها لن تجد كلمات �أخرى تعبر عنها. لقد كان نظام �لحقيقة في �لإ�سلام، 
في وقت �لثورة مثلما كان د�ئمًا في �لما�سي، �ل�سكل �لذي �تخذته �ل�شر�عات 
و�لماآ�سي  �لأحز�ن  من  يوؤلف  فهو  �لجماهير.  فيها  عُبِّاأت  �لتي  �ل�سيا�سية، 
و�لإحباطات قوة �سيا�سية، لأنه �سكل للتعبير، ونمط للعلاقات �لجتماعية، 
�أن  للمرء  يتيح  �سيء  �إنه  و�ل�ستماع.  للتحدث  و�سكل  �لحياة،  و�سلوك في 
ين�ست للاآخرين و�أن يكون معهم في نف�س زمانهم، ولذلك لم يكن من غير 
�لمبرر �أن يعطى �لإ�سلام عبر �لقرون قوة ل تنتق�س لمن يعار�س �سلطة �لدولة))).

�ست�سبح  بالإ�سلام  �لخا�سة  �لذ�ت  تكنيكات  �أن  �سلف  ما  وي�ستتبع 
عجلات �لثورة و�ستقبع في قاع �لميكانيزمات �لثورية. فلقد كانت �سلو�ت 
�لجماعة �أبرز تكنيكات �لثورة و�أكثرها تاأثيًر�؛ �إن كل �سيء كان يتوقف �أثناء 
�لمظاهر�ت عندما يبد�أ �لمتظاهرون في �سلاة �لجماعة، وما ي�سكلها من نظام 
كان  �لر�سا�س  طلقات  دوي  حتى  �لن�سباط.  غاية  في  مقد�س،  �سعائري 

Foucault, “Tehran : la foi contre le chah”: 686-687.  (((

Ibid.: 207.  (((
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ي�سمت �أثناء �ل�سلاة، لأن �لعقائد �لتي ترمز لها �أ�سمى من �لولء لل�ساه �أو 
عن  �لجي�س  �سباط  يعجز  وقتما  يذوب  �أنه  يبدو  �لزمان  كان  بل  للجي�س. 
�لإجابة عن هذ� �ل�سلاح �لقوي، �لذي يفوق معد�تهم �لحديثة، �لتي ت�ستطيع 
�أن تمزق �أي هجوم. كان كل �سيء ينهار؛ فلم يحرك �ل�سباط �ساكنًا، لما خلع 
بع�س �لجنود �أحذيتهم �لع�سكرية و�ن�سمو� ل�سفوف �لم�سلين. لقد جمدت 
�لفترة �للازمنية لل�سلاة �أي زمان، ولم يعد هناك من زمان �آخر �سوى �لتتابع 
�لطاغي لحركات �ل�سلاة. ومع �أن �لمو�جهات كانت تبد�أ مرة �أخرى بمجرد 
�نتهاء �ل�سلاة، فاإن ��ستثارة �ل�سلو�ت لم�ساعر �أعمق ودللت �أ�سمى عرت 
�ل�سباط وعك�ست �سورتهم لتعر�سها �أمام �أعينهم. لكم �سعر هوؤلء �ل�سباط 
بالخجل من عدم ��ستر�كهم في �ل�سلاة، لأنهم كانو� يوقنون �ألي�س لديهم �إيمان 
�أو حتى قوة �إخو�نهم �لعزل، �لذين خرجو� رغم خلو �أيديهم من �ل�سلاح 

لمعار�سة �ل�ساه على ح�ساب حياتهم«))).

عجلة  مثل  �ل�سحايا  �أو  �ل�سهد�ء  بذكرى  �لحتفال  �أن  فوكو  ويذكر 
و�أ�سدقاء  �لمنا�سبة زودت عائلات  تلك  �إن  �إذ  �لثورة؛  �أخرى من عجلات 
وجير�ن �ل�سهد�ء بالفر�سة للاجتماع برجال �لدين �أو �لملالي، وللنقا�س �لحار 
حول م�سير �إير�ن، و�لأهم من ذلك �لتدبر في �أمر �لخطوة �لتالية �لتي يجب 
�تخاذها. لم يكن هذ� �لحتفال فر�سة للوعظ و�ل�سلاة و�لنقا�س فح�سب، بل 
فوق ذلك كان فر�سة للمدن باأكملها كي تظهر وتعر�س للعيان ت�سامنها من 
خلال ت�شريف وتكريم هوؤلء �ل�سهد�ء. ولعل �ل�سوؤ�ل �لذي يطرح نف�سه هو 
هل كان �لم�سجد غائبًا عن �لم�سهد �لثوري، ويجيب فوكو على ذلك بالنفي، 

Ibid.: 685.  (((



(68

تفكيك مفهوم القوة عند ميشيل فوكو

زودت  �إذ  كليهما؛  �لثوري  و�لحدث  �لم�سهد  قلب  في  �لم�سجد  كان  فقد 
�لم�ساجد �أعمال �لمقاومة �لمبعثرة بجهاز ع�سبي ومقر للقيادة. ففي �لم�ساجد 
كان �لأئمة يدينون �ل�ساه و�لأمريكيين و�لغرب �لمادي على روؤو�س �لأ�سهاد، 
ويطالبون بخو�س �شر�ع �سد هذ� �لنظام با�سم �لإ�سلام؛ وكان رجال �لدين 
هوؤلء يلقون مو�عظهم باأل�سنتهم و�ل�سلاح �إلى جانب �أيديهم. وحينما كانت 
�لم�ساجد تمتلئ بالنا�س، كانت مكبر�ت �ل�سوت ت�ستخدم حتى ت�ستطيع �لقرية 

كلها �أو �لجو�ر �ل�ستماع لما يلقى من خطب وكلمات))).

وهكذ� عادت حالة �لدعاية �لم�سادة للنظام، �لتي عطلتها �سنو�ت �لقهر 
زمن �ل�ساه، لتعمل من جديد وتبث ر�سائلها من �لم�ساجد. فاأخذت �أجهزة 
�لهاتف �لعتيقة �لموجودة في �لم�ساجد، و�لتي كانت تربطها ببع�سها وبالمناطق 
�لنائية عنها، في ن�شر وتمرير و�إذ�عة ر�سائل �لدعاية �لم�سادة. و�سارت �أجهزة 
�لعتيقة في �لم�ساجد �سبكة �ت�سالت حقيقية ل�ستقبال �لأنباء عن  �لتليفون 
تطور�ت �لموقف في �إير�ن )توقف �لعمل في �لأهو�ز �أو مزيد من �ل�سهد�ء 
في لهيمان)، وكذلك لإر�سال �لتوجيهات �ل�سانعة للاأحد�ث �لتي في طور 
�لت�سكل )�قتر�ح لعقد موؤتمر �سحفي لبيان حقيقة �لموقف في �إير�ن كرد على 

�لموؤتمر �ل�سحفي �لذي عقدته �ل�شركة �لوطنية �لإير�نية للنفط)))).

�لدعاية  ميكانيزمات  �أكثر  �ل�سياق  هذ�  في  �لكا�سيت  �شر�ئط  ومثلت 
�لم�سادة فعالية، لأنها نقلت خطب �أ�سهر �لخطباء و�لأئمة �إلى �لقرى �لنائية 
�لتي تعمها �لأمية. وكانت �ل�سورة من قم وم�سهد �إلى �أ�سفهان هي نف�سها، 
فال�سغار يجولون خلال دروب و�سو�رع �لمدينة حاملين باأيديهم مكبر�ت 

Ibid.: 685-686.  (((

 Foucault, “La révolte iranienne se propage sur les rubans des cassettes”, in Dits et écrits :  (((
1954-1988, vol. 3, Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 712.



(69

الفصل الرابع: إعادة فتح الملف الإيراني

�ل�سوت �لتي تنقل كلمات �أكثر �لأ�سو�ت �سهرة في �إير�ن، بينما توقف �لنا�س 
و�لتفو� حولهم للاإن�سات))).

ففي  وذيوعًا،  �سهرة  �لثورة  ميكانيزمات  �أكثر  �لتظاهر�ت  وكانت 
عليهم  يطلق  �لجي�س  وكان  يتظاهرون  �لنا�س  كان  مدينة  وكل  قرية  كل 
فرغم  مكان،  كل  في  تقريبًا  متطابقة  كانت  �لتظاهر�ت  تلك  �لر�سا�س، 
�زدياد حدتها كل مرة، فاإن �سكلها وطبيعتها بقيا متماثلين كل مرة. ويرى 
فوكو �أن عنا�شر �لتر�جيديا �ليونانية كانت موجودة في تلك �لتظاهر�ت، 
للمجتمع جنبًا  �لعامة  �لمبادئ  �لذ�كرة �لجمعية وتفعيل  تن�سيط  �سار  حيث 
نف�سها كرف�س  �لتظاهر�ت  �أظهرت  و�طر�دها،  تكر�رها  ففي  �إلى جنب. 
�لرف�س �لمظهر  �إطار هذ�  �ل�سيادة، وفي  باأكمله ل�سلطة �ساحب  للمجتمع 
وفي  �لعام))).  �لحق  عن  وبالتعبير  �لديني  بالطق�س  �لجماعي  �لعمل  �رتبط 
عجلة  �سوى  باأكمله  �لبلد  عمت  �لتي  �لإ�شر�بات  تكن  لم  �لوقت،  نف�س 
�أخرى من عجلات �لثورة: بيد �أن هذه �لإ�شر�بات لم تكن باأية حال من 
�لأحو�ل حركة مح�سوبة �سلفًا. فلقد قرر �لعمال �لإ�شر�ب فجاأة ودون �أية 
بالتن�سيق مع غيرهم من �لعمال  �أعلى، وقامو�  �أو�مر من  �أو  خطط م�سبقة 
في �لمدن �لأخرى ب�سورة حرة تمامًا. وفي هذ� �ل�سياق، لم يعبر �لإ�شر�ب 
عن توقف للاإنتاج، لأن �لعمل ��ستمر �أثناء �لإ�شر�ب، لكن ما تم �لتعبير عنه 
خا�سة في �إ�شر�ب عمال �لنفط هو ملكية �لنفط للاإير�نيين ولي�س لل�ساه �أو 

للغرب)3).

Ibid.: 713.  (((

Foucault, “Iran”: 216.  (((

Ibid.: 222.  (3(
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من  ذ�تها  �لثورة  حركة  عر�سها  �ل�سابق  �لثورة  ميكانيزمات  مكنت 
�لتغلب على ثلاثة تناق�سات، بل و��ستثمار تلك �لتناق�سات ذ�تها في ت�شريع 
عجلة �لأحد�ث. �أما �لتناق�س �لأول فهو مو�جهة �ل�سعب �لأعزل لو�حد 
من �أكثر �لنظم �شر��سة وت�سلحًا في �لعالم لمدة ع�شرة �أ�سهر. �إذ تمكن �لأفر�د 
�إ�شر�رهم  بف�سل  �لجي�س  تعبئة  �لم�سلح من  �ل�شر�ع  �إلى  �للجوء  �لعزل دون 
و�سجاعتهم، وبم�سي �لوقت �سار �لجي�س �أكثر ترددً� في فتح �لنار، لدرجة 
�أن مائة �ألف �سخ�س تظاهرو� �أمام �لجنود �لذين لم يحركو� �ساكنًا. وبذلك 
�لم�سلح.  �ل�شر�ع  �إلى  للجوء  �إمكانية  �أية  باأكمله  �لمجتمع  �نتفا�سة  و�أدت 
ت�شرذمات،  �أو  �ن�سقاقات  بحدوث  �لتوقع  خيبة  فهو  �لثاني  �لتناق�س  و�أما 
�لعنا�شر  تنوع  ب�سبب  للنظام،  �لمعار�سة  �إن لم يكن �شر�عات د�خل قوى 
�لتغربيون،  �لمارك�سيون  )�لطلبة  وتوجهاتها  ميولها  و�ختلاف  �لثورة 
�ل�سيا�سيون �لمطلق �شر�حهم حديثًا،  ورجال �لدين �لمحافظون، و�ل�سجناء 
و�لمعار�سون �ل�سيا�سيون �لقد�مى، و�لعمال �لفقر�ء �لم�شربون، وبرجو�زية 
�لباز�ر �لمثرية). بل على �لعك�س من ذلك �أعطى �لعمال �لم�شربون �لحركة 
بعدً� دوليًّا، ف�سلًا عن  �لأزمة  �لنفط  �قت�ساديًّا، ومنح توقف تكرير  ذر�عًا 
قطعه �لمو�رد �لمالية عن �لحكومة. و�أخيًر�، فالتناق�س �لثالث هو �أن غياب 
�أهد�ف بعيدة �لمدى لم ي�سكل نقطة �سعف في حركة �لثورة، بل تبلورت 
وتكاد  وعنيدة  و��سحة  »�إر�دة  �لتحديد  وجه  على  �لغياب  هذ�  ب�سبب 

تكون �إجماعية« على خلع �ل�ساه وتغيير �لنظام �لقائم))).

 Foucault, “Une révolte à mains”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3, Bibliothèque  (((
des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 701-702.
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�لإ�سلام  في  �لحقيقة  لنظام  فوكو  تحليل  من  ن�ستخل�س  �أن  ويمكن 
وتكنيكات �لذ�ت �لمرتبطة به وقابلياتها �لثورية �سمتين و��سحتين ت�سهل 
من  �لدعوة  من  فبالرغم  �لإير�نية.  �لدر�ما  خلال  للمر�قب  م�ساهدتهما 
حين لآخر للاحتفال بالذكرى ولل�شر�ع، تلك �لدعوة �لموجودة في �لدين 
�لإ�سلامي، يوؤكد فوكو �أنه لي�س هناك من �نبهار�ت بالموت، فلي�س �لموت 
�أو خوفًا �ساغلًا ي�سعى �لو�حد منهم  ا  لدى �لإير�نيين - كم�سلمين - همًّ
لتخلي�س حياته منه كما يفعل �لغربيون. فلا ي�سعى �لم�سلمون لف�سل �لموت 
عن حياتهم، لأن �لموت على وجه �لخ�سو�س هو من يربطهم بالحياة. �إذ 
�لد�ئم  �لو�جب  �أيديهم وي�سعون على عاتقهم  �لم�سلمين من  �لموتى  ياأخذ 
بتحقيق �لعد�لة، كما يخاطب �لموتى �لأحياء عن �لحق و�ل�شر�ع �لو�جب 
لجعل ذلك �لحق ينت�شر. ومن هنا يحتل �ل�سهيد مكانة لدى �لإير�نيين �أكبر 

من �لن�س ذ�ته))).

وتت�سل بال�سمة �ل�سابقة �سمة �أخرى عن �لخوف، �لذي هو �أحد �أهم 
تعمل  حتى  �لخوف  على  �عتمدت  �لتي  �لن�سباطية،  �لتكنيكات  �أبعاد 
ففي غمار   .(P/K: 47( لها  �لنا�س  تقبل  وتحافظ على وجودها من خلال 
�لتظاهر�ت، عرى �لإير�نيون �سدورهم للجنود �لمدججين بال�سلاح حتى 
لماذ�  �أخي،  يا  �لجندي،  »�أيها  ي�سيحون:  وهم  �لر�سا�س،  طلقات  يتلقو� 
�لإير�نيون  �لقر�آن«. كما غر�س  لننقذ  معنا  تعال  �أخيك؟  على  �لنار  تطلق 
و�لأزرق،  و�لأخ�شر  بالأحمر  و�أ�ساوؤوها  �أ�سجار  فروع  جيو�سهم  �أمام 

Foucault, “Tehran: la foi contre le chah”: 686.  (((
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�ل�سابقة))).  �لليلة  قتلو� في  �لذين  لل�سهد�ء،  �لعر�س  فر��س)  كفر�س )جمع 
وقد �قتلعت �لأفرع و�لأ�سجار �لمتز�يدة و�لمتنامية لل�سهد�ء م�ساعر �لخوف 
في  وكثافة  للخوف  غياب  هناك  �أ�سبح  ثم  ومن  �لإير�نيين،  قلوب  من 
قدر�تهم وعبرو�  �لإير�نيون حدود  تخطى  ثورتهم،  �أثناء  ففي  �ل�سجاعة. 
و�جهتهم  �لتي  �لآلية،  �لأ�سلحة  مثلته  �لذي  و�لخطر،  �لخوف  حو�جز 

جميعًا))).

 ونتيجة لهاتين �ل�سمتين، �نقلبت لعبة �لموت و�لحياة بالكامل؛ فالعي�س 
لتحقيق  بالذ�ت  و�لت�سحية  �لموت،  هاوية  في  �ل�سقوط  هو  �ل�سلطة  تحت 
�لتحرر هي �ل�سعود في �تجاه �لخلود. ففي ظلال فروع و�أ�سجار �ل�سهد�ء، 
موحدة  �إر�دة  نمت  بثمن،  تقدر  ل  �لتي  �ل�سهد�ء  ت�سحيات  روتها  �لتي 

غطت �لمجتمع باأكمله.

حيِّز  �إلى  �أخرجت  �أنها  �لإير�نية  للثورة  �ل�ساعقة  �لآثار  �أحد  ولعل 
�لإر�دة  �أن  طويل  لوقت  �عتقد  �أنه  فوكو  ويذكر  جمعية.  �إر�دة  �لوجود 
�لجمعية �أ�سطورة �سيا�سية �أو �أد�ة نظرية من غير �لممكن م�ساهدتها. ولذلك 
�لإر�دة  بتلك  �إير�ن  �سو�رع  كافة  وفي  طهر�ن  في  �لتقى  �أنه  يوؤكد  فهو 
�لجمعية لل�سعب، �لتي كانت ت�سعى �سوب هدف و�حد، �أل وهو مغادرة 
�ل�ساه للبلاد. ومدت تلك �لإر�دة �لجمعية �لتي �نبثقت ب�سكل مفاجئ في 
تاريخ �لإير�نيين عن رف�س جذري لكل ما �سكل لقرون �لم�سير �ل�سيا�سي 

Ibid.: 686.  (((

Foucault, “Iran”: 220.  (((
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فاإنه لم يكن  �لرف�س مثل ظاهرة مجتمعية هائلة،  �أن هذ�  لبلادهم))). ومع 
تثير  بكفاءة  نف�سه  ن�شر  و�إنما  بذ�ته،  �لوعي  قليل  �أو  م�سطنعًا  �أو  ا  غام�سً
�لغر�بة. ول ي�ستطيع �أي �شرب �أو �أيديولوجية �أو �سخ�س �أن يدعي �أنه كان 
ممثلًا في تلك �للحظة �لنادرة لهذه �لإر�دة �لجمعية، �لتي لم تجد مقابلًا لها 

�أو تعبيًر� عنها في �لنظام �ل�سيا�سي لل�ساه.

نف�س  كانت  �إذ  كامل،  ب�سكل  موحدة  باأنها  �لإر�دة  هذه  و�ت�سمت 
في  �لدين  رجال  ومن  طهر�ن،  في  �لأطباء  من  ت�سمع  �لحتجاجات 
�لطالبات تحت  �لبريد، وحتى من  �أو موظفي  �لنفط  �لأقاليم، ومن عمال 
�ل�سادور )�لحجاب). و�أ�سار �لحتجاج في كل مكان �إلى �ل�سيء نف�سه، �إلى 
ا، رحيل �ل�ساه، ولكن هذ� �لهدف �لمميز  �سيء و�حد فح�سب ومحدد �أي�سً
و�لوحيد يف�سح عن كل �لأ�سياء بالن�سبة للاإير�نيين. »نهاية �لتبعية، و�ختفاء 
�لإ�سلام  و�تباع نمط  �لنفط، و�إعادة تفعيل  �ل�شرطة، و�إعادة توزيع عو�ئد 
�لموؤكد،  من  و�لغرب«.  �لعرب  مع  و�إن�ساء علاقات جديدة  للحياة،  �آخر 
�أن �لإير�نيين لم يرفعو� �سعار »منع �لمنع« �لذي رفعه  ح�سبما يرى فوكو، 
طلاب �لحي �للاتيني في عام 1968، �إل �أنهم رفعو� لو�ء �لع�سيان و�لتمرد 

على كل معالم �لهيمنة �لكونية في بلادهم وفي حياتهم �ليومية))).

�إن فوكو كرجل غربي وباحث في علاقات �ل�سلطة ��ستلفتت نظره تلك 
�لإر�دة �لجمعية، �لتي خالها من �أحلام رو�سو، و�لتقاها حية م�شرجة بالدماء 
�ستتقم�سه  �لذي  �لتج�سيد،  �أو  �ل�سكل  �سيت�ساءل عن  �سو�رع طهر�ن،  في 

Ibid.: 215.  (((

Foucault, “Le chef mythique de la révolte de l’Iran”: 715.  (((
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تلك �لإر�دة �لعارية، �لتي ��ستمرت في رف�س �سلطة �ساحب �ل�سيادة لفترة 
ا عما �إذ�  طويلة، حتى �نتزعت منه تلك �ل�سلطة في نهاية �لأمر. وي�ساأل �أي�سً
كانت تلك �لإر�دة �لجمعية ر�عية �أو حتى ملزمة باأن تخلي مكانها لل�سيا�سة 
)�أي لنمط جديد في توزيع �لقوة). ويقرر فوكو �أن �لغرب لي�س مقدوره 
�أن ي�سدي ن�سحًا للاإير�نيين فيما يت�سل بتلك �ل�سعوبات �لنظرية و�لعملية، 

�لتي تقابلها كافة �لثور�ت و�لفل�سفات �ل�سيا�سية))). 

وقد لفت نظر فوكو �أثناء در�ما �لثورة وجود تيار غام�س لف �ل�سعب 
�لإير�ني باأكمله، و�أوحى للعديد من رجاله ون�سائه �أن يخرجو� لل�سو�رع 
في مو�جهة �لأ�سلحة �لآلية و�لدبابات. كان هذ� �لتيار ين�ساب بين رجل 
طاعن في �ل�سن، نُفيَ عن �إير�ن منذ 5) عامًا، و�ل�سعب �لذي يرنو �إليه. 
لل�ساه«  »�لموت  نف�سه من خلال �سيحة  �لغام�س عن  �لتيار  يعبر هذ�  ول 
ا من خلال ند�ء »�لإ�سلام، �لإ�سلام، يا خوميني نحن  فح�سب، و�إنما �أي�سً
�أتباعك«. ولم تلفظ كلمة �لثورة قط، و�إنما �ساعت »�لحكومة �لإ�سلامية« 
على �لأل�سنة في كل مكان))). �ستجعل �ل�سمات �لخا�سة بالدين �لإ�سلامي 
ا. ومن بين هذه �ل�سمات:  للاإر�دة للحكومة �لإ�سلامية لونًا �أو طابعًا خا�سًّ
مر�سد  دور  لعبو�  �لذين  �لعلماء  و��ستقلال  دينية؛  هير�ركية  �أية  غياب 
�لإلهام،  ا  �أي�سً وهناك  و�آماله؛  مطالبه  �سدى  �لوقت  نف�س  وفي  �ل�سعب، 
�لذي يتغير با�ستمر�ر ويثبت با�ستمر�ر، لحياة �لر�سول )�لكريم) و�سحابته 
با�ستنارة  �لإ�سلام  على  �لمبنية  �لقو�نين  تتمتع  لذلك،  ونتيجة  وتابعيهم. 

Foucault, “Une révolte à mains”: 704.  (((

Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 689-690.  (((
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د�خلية، ل تحافظ عليها فح�سب، ولكنها تنقل �لإح�سا�س �لروحي �لذي 
تخفيه لأزمان قادمة.

لم  �لثورة  �أثناء  رفُع  �لذي  �لإ�سلامية،  �لحكومة  �سعار  �أن  فوكو  ويرى 
يكن يعني به �أحد �إقامة نظام �سيا�سي يلعب فيه رجال �لدين �لدور �لقائد. 
ت�سمنه  �لإ�سلامي وما  �لد�ستور  �إقر�ر  بالفعل مع  �لذي حدث  �لأمر  وهو 
و�لجامع  �لإمام  نائب  �لدين  من رجل  �لتي تجعل  �لفقيه،  نظرية ولية  من 
هنا  حديثه  لكن  حدث.  عندما  ذلك  فوكو  �أد�ن  وقد  �ل�شر�ئع،  لأحكام 
ين�سب بالأ�سا�س على فترة �لثورة �أو �لحدث �لثوري ذ�ته، قبل �إقامة �لنظام 
�لإ�سلامي. لقد �أ�سار م�سطلح »�لحكومة �لإ�سلامية« �أثناء در�ما �لثورة �إلى 
قديمة  قيمة  �أو  كمثال  �لإ�سلامية  بالحكومة  يرتبط  �لأول  للاأ�سياء.  نظامين 
�لم�ستقبل  في  بفروعها  تمتد  وحديثة  �لتاريخ  �أعماق  في  بجذورها  ت�شرب 
�لبعيد. تعود �لحكومة �لإ�سلامية �إلى زمن �لر�سول )�لكريم) وتخطو بعيدً� 
ل  �لإخلا�س  �أ�سا�س  على  علاقات  �إقامة  يمكن  حيث  م�سيئة،  نقطة  نحو 
ولكنه  للاإ�سلام،  �لخلاقة  بالقدرة  �لإيمان  على  �لمثال  هذ�  ويعتمد  �لطاعة. 
�لتي لم  �لم�سائل،  لتو�سيح  �لدوؤوب للخبر�ء و�لموؤمنين  ا �لجهد  �أي�سً يتطلب 
يزعم �لقر�آن �أن لديه �إجابة محددة عنها. فهناك مبادئ عامة تنظم �لحياة؛ مثل 
رفع مكانة �لعمل وعدم حرمان �أحد من ثمرة عمله؛ و�إلغاء �لحتكار�ت، 
فلا يملك ما يحتاج �إليه �لجميع كالماء و�لأر�س؛ و�حتر�م �لحريات �لتي ل 
ت�شر بالآخرين، كحقوق �لأقليات �لدينية في �لعي�س، ب�شرط عدم �لإ�شر�ر 
على  �لحفاظ  مع  �لحقوق،  بالرجل في  �لمر�أة  م�ساو�ة  �إلغاء عدم  بالأغلبية؛ 
�لمجال  في  �لقر�ر�ت  و�أخذ  �لطبيعية؛  �لفو�رق  عن  �لناتجة  �لختلافات 
�ل�سعب.  �أمام  و�لحكام  �لموظفين  م�سئولية  عن  ف�سلًا  بالأغلبية،  �ل�سيا�سي 
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�لثورة،  �أثناء  �لطلبة  مع  مناق�ساته  في  �لمبادئ  لتلك  فوكو  ��ستمع  وعندما 
�لأ�سا�سية  �لمبادئ  �لإ�سلامية كمثال هي  تعريفات �لحكومة  �أن  ذكر عنهم 
�لغرب  يكف  »لم  �لتي  �لبرجو�زية،  �أو  �لثورية  �سو�ء  �لغربية،  للديمقر�طية 
قادنا ذلك«.  �أين  �إلى  تعلمون  �لثامن ع�شر، و�أنتم  �لقرن  عن ترديدها منذ 
لكن ذلك �لعتر��س كان يقابل من �أي �سخ�س باأن »�لقر�آن قد �أعلن )هذه 
فقد معناها،  �ل�سناعي  �لم�سيحي  �لغرب  �أن  قبل فلا�سفتكم، ولو  �لمبادئ) 

فالإ�سلام قادر على �لحفاظ على قيمتها وفعاليتها«))).

�لثورة؛ ما  �أثناء در�ما  �إليه م�سطلح �لحكومة �لإ�سلامية،  �أ�سار  ثاني ما 
�أولئك �لذين �سحو� بحياتهم من �أجل مثال  �لأمر �لذي كان في روؤو�س 
للغاية،  منهم  قريب  و�قع  في  يفكرون  كانو�  �إنهم  �لإ�سلامية.  �لحكومة 
�إر�دة �سيا�سية  �لفاعلون. لقد دلت �لحكومة �لإ�سلامية على  كانو� هم فيه 
وتج�سدت  �لرخي�سة،  بم�سالحهم  و�ل�سيا�سيين  �لغربية  �لأبنية  حول  تلتف 
للمجتمع  �لتقليدية  �لهياكل  لإعطاء  ت�سعى  حركة  �سكل  في  �لإر�دة  هذه 
�لإ�سلامية  �لحكومة  كانت  لقد  �ل�سيا�سية.  �لحياة  في  ثابتًا  دورً�  �لإ�سلامي 
�لم�ستعلة  �ل�سيا�سية  �لمو�قد  ن�ساط  �سيبقى على  �لذي  �لتنظيمي  �ل�سكل  هي 
�رتكاز  فقط كنقاط  لي�س  �لدينية،  �لهيئات و�لجماعات  �لم�ساجد وفي  في 
لمقاومة نظام �ل�ساه، بل �لأهم من ذلك كم�سدر لخلق كيان �سيا�سي جديد، 
يفتح �لمجال �ل�سيا�سي �أمام �لعامل �لروحي. فعلى �لحياة �ل�سيا�سية �أن تكف 
عن كونها عقبة في �سبيل �لروحانية، لت�سير لها وقودً� وحفلًا وميد�نًا. ولعل 
�أكثر ما كان موؤثرً� في تلك �لإر�دة �ل�سيا�سية بالن�سبة لفوكو هو محاولتها 
�لتي ل تكل لت�سيي�س �لهياكل �لدينية و�لجتماعية، وفتح �لباب �أمام ولوج 

Ibid.: 691-692.  (((
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�لعامل �لروحي في �لحياة �ل�سيا�سية كا�ستجابة للم�سكلات �ليومية �لفعلية. 
و�سيتمتع �لعامل �لروحي بموقع متميز في �لحياة �ل�سيا�سة في �لم�ستقبل، مثل 
�لخفي،  »�لحا�شر  ذلك  �أي  �لثورة،  در�ما  في  �شريعتي  بعلي  �لخا�س  ذلك 

و�لغائب �لموجود د�ئمًا«.

على  يق�س  �أن  من  يخجل  قد  �لمرء  باأن  �سلف  ما  على  فوكو  ويعلق 
�سي�شرعون  و�أنهم  �لإ�سلامية، خا�سة  مثال �لحكومة  لهم  �لغربيين وي�شرح 
تلك  �أن  �إل  �لروحي.  �لعامل  �أمامهم  يذكر  عندما  �لمتهكم  �ل�سحك  في 
�لروحانية �ل�سيا�سية للاإ�سلام )Spiritualité politique) هي �لتي ي�سعى ور�ءها 
ويبحث ب�سوق ذلك �لإير�ني �لذي يدفع حياته ثمنًا لها. ويقرر فوكو �أن 
�لغربيين، �لذين يمثلون �لآخر بالن�سبة لهوؤلء �لإير�نيين، مخطئون تمامًا عن 
ع�شر  منذ  �لو�قع  في  تحققها  �إمكانية  ن�سو�  قد  فهم  �ل�سيا�سية،  �لروحانية 
�لنه�سة و�لأزمات �لكبرى للم�سيحية))). من مناق�سة فوكو لمعنى �لحكومة 
�أنها  �لنتقاد  يثور  قد  �لإير�ني،  �لثوري  �لحدث  �أثناء  ودللتها  �لإ�سلامية 
تفتقر �إلى �لتجديد وينق�سها �أي برنامج مف�سل للحكم. و�لرد على ذلك 
�لإ�سلامية،  �إليه �لحكومة  ت�سير  �لمعنى للحكومة تحديدً� هو ما ل  باأن هذ� 
Self-( �لذ�ت  رعاية  ممار�سة  عليهما  تتاأ�س�س  وقيم  بمثال  ترتبط  �أنها  ذلك 
»�لحكومة  �لو�ردة في  �لحكومة  لفظة  �لإطار،  هذ�  ت�سير، في  ول   .(care

�إلى  ذلك  على خلاف  بل  �لآخرين،  على  �ل�سلطة  ممار�سة  �إلى  �لإ�سلامية« 
�لنوع  هذ�  و�سي�ستمر  �لذ�ت،  �سيا�سة  من  ينبع  �لحكومة  من  خا�س  نوع 

�لخا�س للغاية من �لحكومة لي�سمل كافة جو�نب �لحياة �لفردية و�لجمعية.

Ibid.: 692-694.  (((
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�أي  �لت�ساوؤل لزمًا عن  �لإير�ني، ي�سير  نهاية �لحديث عن �لحدث  في 
باأقل  �آثارها  في  �لثورة  تكن  فلم  �لإير�نية،  �لدر�ما  مثلته  �لثورة  من  نوع 
تابا�س، ذلك �لهتز�ز �لذي عرى ه�سا�سة  �أثناء زلز�ل  من �هتز�ز �لأر�س 
�لهياكل �ل�سيا�سية في �لبلاد، وحدد بو�سوح �لخط �لفا�سل بين �لخ�سمين 
��سطفو� مع من  قد  تابا�س  زلز�ل  �إن �سحايا  تنتهي عد�وتهما.  �للذين ل 
�إلى  جنبًا  ليمار�سو�  �لأ�سود،  �لجمعة  يوم  مذبحة  في  �لمتظاهرين  من  ماتو� 
�لذين  �لنا�س  �أيدي  ت�سابكت  كما  للنظام.  �ل�سيا�سية  �لمعار�سة  جنب 
يحفرون �لقبور لدفن موتاهم وكذلك �لذين كانو� يتظاهرون �سد �لنظام، 
�إن  �سدورهم))).  �إلى  موجهة  �لآلية  ر�سا�ساته  كانت  �لذي  للجي�س  تحدياً 
ا �أو بعبارة �أدق �إ�شر�بًا  �إير�ن كان بالفعل �إ�شر�بًا �سيا�سيًّا عامًّ ما حدث في 
�لنظام  �أجل  مد  رف�س  فهو  �لأول  �أما  معنيان؛  فللاإ�شر�ب  �ل�سيا�سة،  عن 
و�قت�ساده.  و�إد�رته  �أجهزته  �إيقاف عمل  �سكل، ومحاولة  �أي  �لقائم تحت 
�أما �لثاني فهو رف�س �إقامة معركة �سيا�سية على د�ستور �لم�ستقبل �أو �لخيار�ت 
�لتي  �ل�سيا�سية  �لإر�دة  تلك  �أنه  �أي  �لخارجية،  �ل�سيا�سات  �أو  �لجتماعية 
ترف�س منح �أية جو�ئز لل�سيا�سة و�ألعيبها. لأن �ل�سيا�سة عادة لي�ست تعبيًر� 
�لإر�دة  تلك  ت�سبح  عندما  وتتنف�س  تنمو  هي  بل  �لجمعية،  �لإر�دة  عن 
د�ستور،  ملك ول  هناك  يكن  ا لم  مترددة وه�سة ومبهمة وم�سطربة. حقًّ

غير �أنه كان هناك م�سهد و��سح لحياة �سيا�سية فعالة))).

Foucault, “L’armée, quand la terre tremble”: 664-665.  (((

Foucault, “Une révolte à mains”: 702-703.  (((



(79

الفصل الرابع: إعادة فتح الملف الإيراني

�إن هذ� �لتو�سيف لطبيعة �لحدث �لإير�ني، بما هو �إ�شر�ب عن �ل�سيا�سة 
ومحاولة فتح منافذ �لحياة �ل�سيا�سية �لم�سدودة �أمام �لعن�شر �لروحاني، ليف�شر 
بالتعاطف  �لفعل  رد  يت�سم  فلم  �لإير�ني.  �لحدث  تجاه  �لغرب  فعل  رد  لنا 
�لفوري، و�إنما �ت�سف بال�ستفز�ز و�لتوتر، �لذي كان يكمن ور�ءه �لتعجب 
�لعقلية  تحدى  �لذي  �لإير�ني  �لحدث  طبيعة  تجاه  �لرتياح  عدم  ربما  �أو 
�ل�سيا�سية �لغربية. فبالن�سبة لتلك �لعقلية يثور �لت�ساوؤل: هل �سكل ما حدث 
في �إير�ن ثورة؟ لأن �لثورة بمعناها �لكلا�سيكي لها ديناميكيتان كي تحدث: 
�لأيديولوجية  ذو  �لحزب  �أو  �لمجتمعية؛  و�لمو�جهات  �لطبقي  �ل�شر�ع  �إما 
تلك  كانت  ولما  باأ�شرها.  �لأمة  �لحربة،  كر�أ�س  تحمل  �لتي  و�لطليعة 
�لديناميات، �لتي تعرف �لثورة للعقلية �ل�سيا�سية �لغربية، غائبة تمامًا، لذ� لم 
تعترف تلك �لعقلية، وفقًا لهذه �لتعريف �ل�سيق، بالطبيعة �لثورية للحدث 
بالثورة  باأن �لحدث �لإير�ني يمكن و�سفه  �لإير�ني. ويرد فوكو على ذلك 
�لكلمة،  معاني  فباأو�سع  �سو�ء.  حدٍّ  على  وباأخ�سها  �لكلمة  معاني  باأو�سع 
�لتي  �ل�سلطة  �سد  باأ�شرها  لأمة  �نتفا�سة  �سكل  لأنه  ثورة  حدث  ما  كان 
ثورة كلا�سيكية،  �أنها لم تكن  للكلمة، رغم  �لمعاني  وباأخ�س  ت�سطهدها، 
فاإنها كانت »ع�سيانًا قام به رجال عزل �أر�دو� �لإطاحة بالثقل �لهائل �لذي 
ي�سع عبئًا على كل و�حد منا، ولكنه ي�سع عبئًا عليهم بالذ�ت، وعلى عمال 
�لنفط، وعلى �لفلاحين عند تخوم �لإمبر�طوريات؛ �إنه ثقل �لنظام �لعالمي 
باأكمله«. �إن �لحدث �لإير�ني ربما يعد �أول تمرد هائل �سد �لنظام �لكوكبي 
خلال حركة ت�سيع في ثناياها روح ذلك �لدين »�لذي يتحدث عن �لعالم 

�لآخر �أقل مما يتحدث عن تغيير هذ� �لعالم))).

 Foucault, “Iran”: 212-213; Foucault, “Le chef mythique de la révolte de l’Iran”:  (((
716.
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خلال �ل�سهور �لثني ع�شر للدر�ما �لإير�نية، تبدت وت�سكلت عنا�شر 
ي�سعب  �لتي  �لعنا�شر  تلك  متعددة،  قابليات  )�إ�سلامية) ذ�ت  دينية  حركة 
على �لمر�قب �لغربي �أن ي�سفها بالثورية؛ هي �لحتفالت �لدينية �لطويلة، 
وخروج ملايين �لإير�نيين لل�سارع هاتفين با�سم �لله، و�إحالة رجال �لدين 
�لخطب  وتوزيع  �ل�سو�رع،  وللمتظاهرين في  �لمقابر  �لجنازة في  ل�سلو�ت 
حركة  �لعنا�شر  هذه  عن  ونتج  �لكا�سيت.  �أ�شرطة  على  �لم�سجلة  �لدينية 
ثورية، ندر وجودها تمامًا في �لقرن �لع�شرين، حركة يقوم بها �سعب �أعزل 
يحاول �إ�سقاط �سلطته �لقاهرة باأيديه �لخاوية. و�ستفتح هذه �لحركة �لطريق 
ومن  على عقب،  ر�أ�سًا  �لمنطقة  �ل�سيا�سية في  �لمعطيات  قلب  �إمكانية  �أمام 
كحركة  �لإير�ني  �لحدث  فر�دة  �ستغامر  �لكوني.  �ل�ستر�تيجي  �لتو�زن  ثم 
للتو�سع في  مقدرته  ت�سبح  باأن  ما،  وقت  قوته في  �سكلت  �لتي  �إ�سلامية، 
وقت �آخر. �إذ ت�ستطيع تلك �لقوة �أن ت�سعل �لنار في �لمنطقة باأكملها وتطيح 
باأكثر �لأنظمة ثباتًا و�سلابة فيها، ف�سلًا عن تثوير كافة �لدول �لإ�سلامية من 
�لد�خل، وبعيدً� عن �لتقاليد �لعلمانية غير �لمتجذرة فيها. فقد ت�سم �لأردن 
�لبعيدة عن �إير�ن �لرو�ئح �لقادمة من )قم)، وقتما ت�سع تلك �لحركة تحرير 
فل�سطين على قائمة �أهد�فها. و�إذ� ما ت�ساءل �لمرء عن م�سدر هذه �لقابليات 
�لمتفجرة للحدث �لإير�ني و�لحركة �لدينية �لناجمة عنه، ف�ستكون �لإجابة 
عن ذلك �أن في عمق وجود مئات �لملايين من �لم�سلمين هناك »�سندوق 
بارود عملاق ��سمه �لإ�سلام«. »فلي�س �لإ�سلام بب�ساطة مجرد دين، ولكنه 

نمط حياة وولء لتاريخ وح�سارة«))).

 Foucault, “Une poudrière appelée islam”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994):  759-761.
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�إن �لدر�ما �لإير�نية كانت عن تغيير �لنظام و�لإد�رة �لفا�سدة و�لتنظيم 
ولكنها  باأ�شره.  و�لبلد  �لخارجية  و�ل�سيا�سة  �لقت�سادي  و�لنظام  �ل�سيا�سي 
فوق كل ذلك، كانت بالن�سبة للاإير�نيين �لذين خاطبهم فوكو عن »تغيير 
�أنف�سنا، وطريقتنا في �لوجود، وعلاقتنا مع �لآخرين ومع �لأ�سياء ومع �لله، 
ول�سوف تكون هناك ثورة حقيقية عندما يتحقق هذ� �لتغيير �لر�ديكالي في 
خبرتنا«. ويرى فوكو �أن �لإير�نيين عندما عا�سو� �لدين �لإ�سلامي، �لذي 
كان في �لأ�سل موجودً� لديهم وكان يمنحهم هويتهم بممار�ساته ووعوده 
كان  لقد  �ل�سكلية.  �لقو�نين  طاعة  غير  �آخر  �سيء  هناك  كان  ومعتقد�ته، 
�لخبرة  �إلى  �لرجوع  من خلال  بالكامل  �لرغبة في تجديد وجودهم  هناك 
�لروحية �لعميقة للاإ�سلام. ومن ثم يختتم فوكو حديثه عن دور �لإ�سلام في 
در�ما �لثورة �لإير�نية بقوله: »دعونا نقول �إذن �إن �لإ�سلام في عام 978) 

لم يكن �أفيون �ل�سعب، لأنه كان تحديدً� �لروح لعالم بلا �أرو�ح«))).

 Foucault, “Iran”: 217-218.  (((





الفصل الخامس
�إعادة بناء مفهوم فوكو للقوة  





عبر  الفولوكي  الخطاب  لملاحقة  اأ�سعى  واأنا  الدرا�سة  هذه  بداية  منذ 
ودروبًا،  ممرات  لنف�سه  ليفتح  يخو�سها  التي  �سراديبه،  وحتى  م�ساراته، 
فيذهب اإلى اآخر المدى مبتعدًا عن نف�سه لأق�سى درجة، بل درجة اأنه يفقد 
نف�سه ثم يعود ليجدها من جديد. والحقيقة اأن فوكو لم يكن الوحيد الذي 
الدرا�سة لم  اأن يمحو ملامح وجهه، وخلال هذه  اأجل  الكتابة من  يمار�س 
اأحاول �سوؤاله من هو ول مطالبته باأن يبقى على ما هو عليه. واإنما األزمت 
نف�سي باإعفائه من تلك التقاليد التي تثقل كاهل الكاتب، بما تطلبه منه من 
القارئ في كتاب  ا�ستمرارية وتوا�سل وات�ساق، مثلما طلب هو ذاته من 

»اأركيولوجيا المعرفة«.

ولكن في هذه الدرا�سة، �سوف اأخل�س نف�سي من ذلك الإلزام ال�سابق، 
باأن اأحيل فوكو، بفعل �سلطوي من جانبي، اإلى موؤلف، لي�س ذلك بالمعنى 
كتبه  في  مت�سمنًا  خطابًا  ينتج  ا  �سخ�سً الموؤلف  يت�سور  الذي  التقليدي، 
وحواراته ومحا�سراته ومقالته. فالموؤلف الذي �ساأحيل فوكو اإليه، �سيكون 
واأعاد  و�سوهها  بل  وغيرها،  الخطاب  اأنواع  اأحد  خلقها  لذات  تكبيًرا 
التي دومًا ل تكمن هناك  الأنا  لتلك  اأذني  �ساأمنح  اأجل ذلك  خلقها. من 
»حيث نقبع في انتظارها، واإنما هنا ت�سخر منا))). ولي�س مق�سدي من ذلك 
اأن اأفر�س على فوكو بنية فكرية يحاول هو تحطيمها، ول اأن اأ�سكنه على 

رقعة نظرية و�سيا�سية، بل اأ�سعى لت�سليط �سوء باهر يغمره ويفي�س عليه.

 Foucault, The Archaeology of Knowledge: 17.  (((
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قبل اإعادة بناء مفهوم فوكو للقوة، هناك م�ساألة ت�ستحق الت�سوية، بعد 
اأن تاأجلت كثيًرا، األ وهي العلاقة بين الذات والقوة. فوفقًا لهابرما�س، ل 
يمكن لأب�ستمولوجية فوكو اأن تجد مخرجًا من فل�سفة الذات التي اأراد فوكو 
الهروب منها اأ�سلًا، بل يلعب مفهوم القوة عند فوكو دورًا مزدوجًا، يثير 
التوتر، على حد و�سف هابرما�س. فمن ناحية، تلعب القوة دورًا اإمبريقيًّا، 
توظف  التي  الظروف  الهيمنة  ال�سيطرة/  تكنيكات  ت�سلح  عندما  وذلك 

لتف�سير �سعود المعرفة العلمية والآثار الجتماعية لتلك المعرفة.

ومن ناحية اأخرى، يمار�س مفهوم القوة دورًا تران�سندنتاليًّا )متجاوزًا)، 
وقتما ت�سبح تكنيكات ال�سيطرة ال�سرط الذي ي�سمح باإمكانية وجود معرفة 
علمية عن الإن�سان في المقام الأول. وبذلك يجعل فوكو القوة تلعب نف�س 
الدور المزدوج الذي يلعبه مفهوم الذات، ذلك الدور الذي انتقده فوكو 

نف�سه.

ويخل�س هابرما�س من هذا اإلى اأنه حينما يعتقد فوكو اأن مفهومه للقوة 
قد ذبح الذات و�سار تحليله خاليًا من الذات، فاإنه في الحقيقة يعيد تج�سيد 
هذه الذات في �سورة علاقات القوة التي ت�سبح هي نف�سها ذاتًا فاعلة. لم 
اأعاد  اإذ  بالذات،  اأن يطيح  اإذن، من وجهة نظر هابرما�س،  ي�ستطع فوكو 

توظيف المكونات الماأخوذة من فل�سفة الذات في مفهومه للقوة))).

في  بالقوة؟  وعلاقتها  الذات  من  فوكو  موقف  ما  الحقيقة  في  ولكن 
�سفره ال�سخم »نظام الأ�سياء«، يرى فوكو اأن مفهوم الذات يقف على نقطة 

التقاطع الخا�سة بثلاثة من الأزواج المفاهيمية.

Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity: 274.  (((
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مع  العارفة  الذات  تقاطع  عند  غام�س  و�سع  في  الذات  يظهر  اأولً: 
باعتبارها  نف�سها  اأمام  الذات  تلك  التي يك�سف محتواها  المعرفة،  مو�سوع 

نهائية اأو محدودة))).

ذات  في  تران�سندنتاليًّا   – اأمبريقيًّا  مزدوجًا  دورًا  الذات  تلعب  ثانيًا: 
الوقت، فهي الكائن الذي يجعل كل المعرفة ممكنة ويحدد اأ�سكالها، وفي 
نف�س الوقت يجعل المحتوى الإمبريقي لتلك المعرفة من الذات اأمرًا وا�سحًا 

وقابلًا للتف�سير))).

ثالثًا: تقف الذات بين الفكر )Cogito( واللافكر، فهو نمط من الوجود 
يتم  الذي لم  الذات  اللافكر )ذلك الجزء من  الم�ساحة بين  تلك  ي�سكن في 
ت�سمنه في الكوجيتو) وفعل التفكر الذي يحاول با�ستمرار ا�ستيعاب ذلك 
الجزء، فالكوجيتو ل ي�ستوعب كل كيان الفكر، فحينما يلم�س الفكر الوجود 
فهو يخلق الذات والآخر له، الذات واللافكر متعا�سران))). ولذلك يرى 
اأوليفيه اأنه بالن�سبة لفوكو ل يوجد ذات اأو نف�س اأو جوهر، وتدور اأعمال 
فوكو حول ما ي�سمى (Question Provenance) اأي �سروط الوجود. وهو ذلك 
اأ�سيلة،  اأو �ساحب طبيعة  اأي �سيء معطى كجوهر  يعتبر  الذي ل  الموقف 
ولذلك فهو يبحث اأعماله دائمًا عن البدايات من اأجل التو�سل اإلى الظروف 

التي جعلت من الممكن اأن يطلق عليها الذات/ الأ�سلي/ ال�سيا�سي))).

Foucault, The Order of Things: 312-313.  (((

Ibid.: 318-319.  (((

Ibid.: 322-326.  (((

 Lawrence Olivier, “Michel Foucault, éthique et politique”, Politique et Sociétés 15,  (((
No. 29 (1996): 48-49.
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وفي مقابل ذلك، يجادل باتون باأن اأعمال فوكو تفتر�س مفهومًا رفيعًا 
ال�سلطة.  ال�سلطة ويمار�س هو  اأو كائن ب�سري يمار�س عليه  فاعل  اأو  لذات 
ن�سط مكون من قوى وطاقات وقدرات.  كيان  الب�سرية هي  المادة  وهذه 
هذا المفهوم للذات ينبغي في ظل المعنى الأولي للفظ القوة كقدرة على فعل 
فهمًا  الب�سرية  للمادة  المفهوم  هذا  ويعد  الأ�سياء.  اإلى  ال�سيرورة  اأو  الأ�سياء 
دقيقًا لفاعل الفكر والحركة كفاعل مكون من القوة. اإنه فاعل للقوة التي 
الذاتية. ولأن  اأ�سكال  واإنتاج  الج�سدية  القدرات  تنويع  تتحقق من خلال 
هذه الذات اأو ذات الحد الأدنى (Minimalist Self) تقدم نف�سها في اأ�سكال 
�ستى اأو تمار�س �سلطتها ب�سبل �ستى ل نهائية، فهي ل يمكنها اأن تقدم اأ�سا�سًا 
عالميًّا متجاوزًا للاأحكام القيمية اأي لي�ست ذاتًا متجاوزة للزمان والمكان 

على النمط الهيجلي.

ولعل ب�سبب هذا المفهوم الرفيع للذات ي�ستطيع فوكو اأن يف�سر مقاومة 
ال�سيطرة، التي �ست�سبح جزءًا من تحليله، دون اأن يكون له اأ�سا�س قيمي))). 
فوقتما تلعب علاقات القوة على ذلك الخام الب�سري تنتج ذاتية من خلال 
تعليم تلك المادة الب�سرية مراقبة اأفعالها، ونتيجة لذلك يكت�سب المرء القدرة 
الماورائية على ال�ستخدام الم�ستقل لقواه وتنميتها اأو طاقاته وقدراته. و�سوف 
اجتماعي،  �سياق  في  بالديناميكية  المت�سمة  الذاتي  التكوين  عملية  ت�سكل 
يج�سد الو�سفات المختلفة من اأجل تحقيق المتياز وال�سيطرة على الذات 
من خلال العمل المبا�سر والعمدي والدوؤوب على الج�سد واأن�سطته.))) لي�س 

Patton, “Foucault’s Subject of Power”: 61.  (((

 Phyllis Sutton Morris, “Self-Creating Selves: Sartre and Foucault”, American  (((
 Catholic Philosophical Quarterly 70, No. 4 (Autumn 1996): 549; Patton, “Foucault’s
Subject of Power”: 66.
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 :(Subject) الذات  اأن »هناك معنيين لكلمة  يوؤكد فوكو  اأن  اإذن  بم�ستغرب 
الخ�سوع ل�سخ�س اآخر عن طريق ال�سيطرة اأو التبعية؛ والتقيد بالهوية الذاتية 
عن طريق ال�سمير ومعرفة الذات. وكلا المعنيين يوحي ب�سكل للقوة يوؤدي 

.(1)(Subjugates and Makes Subjects) »اإلى الإخ�ساع ويخلق الذوات

اأن  بناء ال�سياغة الفوكولية لمفهوم القوة، فعلي  اإعادة  اأتمكن من  حتى 
الآخر.  على  اأحدهما  واأ�سلط  الإيراني  والملف  فوكو  خطاب  بين  اأزاوج 
غير  كونه  عن  ف�سلًا  الإيراني،  الملف  اأن  المقام  هذا  في  الإ�سارة  وتجدر 
معروف، فاإنه يتم ا�ستبعاده من قبل دار�سي فوكو باعتبار المقالت الإيرانية 
مح�س مغامرة �سحفية، جاوز فيها نقد فوكو للحداثة حد المقبول اأو حتى 
المعقول بتاأييده للثورة الإيرانية والقوى الروحية للاإ�سلام. لدرجة اأن كتاب 
المقولت والكتابات )Dits et écrits( الذي ي�سم اأحاديث فوكو ومقالته 
ال�سحفية قد ا�ستبعد في ترجمتيه الإنجليزية والألمانية هذه المقالت الإيرانية. 
و�ساأحاول فيما يلي البرهنة على اأن م�سروع فوكو النقدي، وبوجه عام، 
اإلى فهمهما دون المرور  الو�سول  للقوة بوجه خا�س، ل يمكن  ومفهومه 

بالملف الإيراني.

و�ستجعل تلك المزاوجة بين اأعمال فوكو ومقالته الإيرانية من الممكن 
القيام بالخطوات اللازمة لإعادة بناء �سياغته لمفهوم القوة. و�ستكون اأولى 
تلك الخطوات هي محاولة فهم العلاقة بين موقف فوكو من الحداثة، من 
جهة، وا�ستقباله الح�سن للبعد الروحي في الإ�سلام. لقد كان فوكو يهدف 
خلال  من  الحداثة  لميراث  ثقافي   – اجتماعي  نقد  تقديم  اإلى  البداية  منذ 

Foucault, “The Subject and Power”: 212.  (((
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يرنو  النقد  اأ�سكال  من  �سكل  هي  الجينالوجية  وكانت  المتعددة،  درا�ساته 
اإلى ال�ستقلالية عن طريق تحويل الأحكام العقلية التي اأ�سفت عليها الثقافة 
نوعًا من القدا�سة والتي بف�سل ذلك �سارت تحدد نمط الحياة في المجتمعات 
اإظهار طبيعتها  للبحث والدرا�سة، وعن طريق  اإ�سكالية  ق�سايا  اإلى  الغربية 

النف�سية واآثارها العملية.

التفكير في  تعلقه بال�ستقلالية في �سورة  المنهج الجينالوجي  ويج�سد 
لنا،  بالن�سبة  كقيمة  ال�ستقلالية  ي�سرع  ل  ولكنه  الحا�سرة،  اللحظة  طبيعة 
لأن هذا المنهج ذاته يدرك اأنه ل توجد اأر�سية معنوية �سلبة اأو اآمنة بالقدر 
الكافي لمثل هذا العمل الت�سريعي للقيم))). والحقيقة اأن فوكو يزودنا بعدد 
المعرفية والموؤ�س�سية  الهياكل  العميقة في روؤيتها للارتباط بين  من الأعمال 
وعلاقات  وهياكل  جانب،  من  الغربية  المجتمعات  في  الحديثة  للحياة 
ال�سلطة من جانب اآخر. ومن هنا �ستكون مهمة النقد هي تجاوز واختراق 
الحدود التي حددها العقل وفقًا لفهم كانط للتنوير، وذلك حتى ل نكون 
اأنف�سنا بعد ذلك. اأي نغير من اأنف�سنا، ويوؤمن فوكو، ح�سبما يرى بينيت، 
بوجود تعددية في اأ�سكال العقلانية التي ل ي�ستطيع اأيٌّ منها ادعاء احتكار 
العقل، الذي يرتبط بدوره بعلاقات وثيقة مع هياكل ال�سلطة. ورغم عدم 
ت�سليم فوكو بادعاء ما بعد الحداثة اأن العقل لم يكن �سوى اأ�سطورة كبرى، 
فاإن دفع منطقه اإلى اآخر مداه �سوف يحطم م�سداقية العقل ذاته، با�ستدراجه 
اإلى منطقة ل ي�ستطيع العقل اأن يبرر وجوده ذاته. ويوؤكد بنيتيت اأن فوكو 
يدعونا لكي »نفكر مليًّا في العلاقة بين العقلانية والهمجية«، عن طريق 

 David Owen, “Genealogy as Exemplary Critique: Reflections on Foucault and the  (((
Imagination of the Political”, Economy and Society 24, No. 4 (1995): 491-492.
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اإذ  الجمالي)))،  للعن�سر  العقلاني  المنظور  بافتقار  الت�سليم  اإلى  منتقديه  دفع 
كان التنوير بمذهبه الإن�ساني يربط تنمية الطاقات الب�سرية بتكثيف علاقات 
وممار�سات ال�سلطة، في�ستعمل النقد الذي ي�سطر المرء للنهو�س بمهمة اإنتاج 

ذاته وحياته كعمل فني على ف�سم تلك العلاقة ال�سابقة))).

ومن هنا يعالج مبداأ فوكو الخا�س باإ�سفاء الطابع الجمالي على الوجود 
فتح  طريق  عن  التنوير  م�سكلات  من   (Aestheticization of Existence)

 (Pre-rational Otherness) العقل  ت�سكل  على  ال�سابق  الآخر  اأمام  ال�سبيل 
الذي اأو �سد ت�سكل الذاتية الحديثة الباب في وجهه. وي�ستتبع ذلك اإعادة 
ويوؤ�سل  التراث))).  رعاية  اأخلاقيات  خلال  من  الجمالي  للفاعل  تاأ�سي�س 
الذي  عليها،  والتغلب  الذات  تجاوز  ن�ساط  التقط  فوكو  باأن  ذلك  اأوين 
التزم به نيت�سه، ثم قام بت�سيي�س ما كان يعد بالن�سبة لنيت�سه ن�ساطًا داخليًّا، 
يوجد ميدان المعركة الخا�س به في العالم الباطني. ول يعني ت�سيي�س التغلب 
على الذات، الذي هو ممار�سة اأخلاقية، �سوى تجاوز واختراق الممار�سات 
ا�ستبدال  ف�سلًا عن  توؤ�س�سها،  التي  العقلانية  اأ�سكال  الجتماعية وكذلك 
ال�سيا�سية  بالمفردات  الإن�ساني  للمذهب  العقلانية   – ال�سيا�سية  المفردات 

الجمالية لمذهب ل اإن�ساني))).

 Jane Bennett, “How Is It, Then, That We Still Remain Barbarians?: Foucault,  (((
 Schiller, and the Aestheticization of Ethics”, Political Theory 24, No. 4 (November
1996): 667.

Owen, “Genealogy as Exemplary Critique”: 496.  (((

White, “Foucault’s Challenge to Critical Theory”: 424.  (((

 Owen, “Genealogy as Exemplary Critique”: 497.  (((
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الإ�سلام  فوكو  ا�ستقبل  للحداثة  الناقد  الجمالي  الم�ستوى  هذا  وعلى 
الثورة  عن  كتاباته  خلال  من  جمالية،   – اأخلاقية   – �سيا�سية  كخبرة 
اللحظة  لأنطولوجية  وتحليله  للحداثة  فوكو  نقد  مع  وات�ساقًا  الإيرانية))). 
الحا�سرة وطبيعة الوجود الغربي، قام بما يمكن ت�سميته »ا�ست�سراق اإيجابي«. 
فهو يعلن على الملاأ، في رده على ر�سالة ذات نبرة �سديدة للانتقاد من �سيدة 
م�سلمة تعي�س في باري�س لكتاباته عن الثورة، رف�سه للموقف الغربي، الذي 
يزيد عمره عن الألف �سنة، ذلك الموقف الذي يجمع كافة ف�سائل الإ�سلام 
في كتلة �سماء تم رف�سها كلية تحت مزاعم التطرف الإ�سلامي. لقد اأدرك 
اإلى كلماته من عالم ما بعد  اإدراكه حينما ننظر  ا في  فوكو، وكم كان محقًّ
الحادي ع�سر من �سبتمبر، اأن »الإ�سلام كقوة �سيا�سية يمثل م�سكلة جوهرية 
)اأي م�سكلة  لمعالجتها  الأول  وال�سرط  القادمة.  ولل�سنوات  الحالية  للحقبة 
عن  يجيب  وحتى  بالكراهية))).  مواجهتها  في  بالبدء  يكون  ل  الإ�سلام) 
�سوؤال )ما التنوير؟) حاول فوكو اختبار القوة الكامنة وراء الثورة الإيرانية، 
الحديثة.  ال�سيا�سية  الذاتية  ت�سكل  م�سار  في  نقطة  اأعلى  هي  الثورة  لأن 
الروحي، غير  العامل  اإلى معادلة الحداثة  الإ�سلام  وبالن�سبة لفوكو ي�سيف 
الفل�سفية  باأزماتها  الحداثة،  �سياق  داخل  فمن  والتثبت.  للتف�سير  القابل 
وال�سيا�سية، �سيطلع فوكو على الإ�سلام كخبرة تزلزل روحانيتها ال�سيا�سية 
الديناميكية الذاتية ال�سيا�سية الحديثة. �سيطلع فوكو في تلك الخبرة وم�سة 

 Craig Keating, “Reflections on the Revolution in Iran: Foucault on Resistance”,   (((
Journal of European Studies 27, No. 2 (June 1997): 182.

 Foucault, “Réponse de Michel Foucault à une lectrice iranienne”, in Dits et écrits :  (((
 1954-1988, vol. 3, Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994):
708.
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الإ�سلام  اإن  الحداثية.  الخبرة  في  ال�سيا�سية  الروحانية  اختفاء  اإ�سكالية  لحل 
الغربي، من  ال�سيا�سي  ال�سائد لعملية الإخ�ساع  لل�سكل  يمنح طريقًا بديلًا 
خلال تكوين فاعل روحي، بف�سل الممار�سات الدينية. ومن هنا كان فوكو 
يجري وراء ما وقر في نف�سه اأنه الإطاحة بال�سيا�سة الخالية من الروحانية، 
اأي نهاية ال�سيا�سة كمهنة وكم�سدر لإق�ساء ال�سعب عن الحكم وال�سلطة. 
تاأ�سي�س حياة  اأجل  اإلى بع�سها، من  ال�سيا�سة والروحانية  لقد قدم الإ�سلام 
وا�ستمراره  بقاءه  توؤمن  بل  الروحي،  البعد  اأمام  عائقًا  تقف  ل  �سيا�سية 

وازدهاره))).

اأكثر من ذلك دفعت الخبرة الإيرانية فوكو اإلى اللجوء اإلى فهم ال�ساعر 
بودلير للحداثة باعتبارها تاأنقًا )Dardysme(، حيث يذوب البعدان الجمالي 
والأخلاقي في بع�سهما. وعلى حد تعبير اأرماندو �سالفاتوري كانت الثورة 
الإيرانية كما عاي�سها فوكو »علامة على اإزاحة واإنقاذ تقاليد الحداثة«، بل 
لقد اأعادت الروحانية ال�سيا�سية للاإ�سلام ت�سكيل تعريفه للحداثة ذاتها))).

فوكو  بفهم  الإم�ساك  فهي محاولة  المناق�سة  الثانية في هذه  اأما الخطوة 
لل�سلطة/ القوة كو�سع ا�ستراتيجي. فعندما ي�سف فوكو هدف تكنيكات 
الن�سباط باأنه زيادة طاقات الج�سد )بالمعنى القت�سادي) وخف�س نف�س هذه 
الطاقات )بالمعنى ال�سيا�سي)، فهو يعني في حقيقة الأمر اأن هدف ال�سلطة 
بالأ�سا�س  يتجه  واإنما  يحيا ويموت،  الذي  للج�سد،  المادي  بالبعد  يتعلق  ل 

 Armando Salvatore, Islam and the Political Discourse of Modernity, International  (((
Politics of the Middle East Series 4 (London: Ithaca Press, 1997): 150.

Ibid.: 152.  (((
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على  ال�سلطة  تركز  اأي  للج�سد،  المحفزة  المركزي  الطرد  خا�سية  �سوب 
قوى الج�سد وطاقاته وقدراته))). وما يطلق عليه فوكو )الخ�سونة، راجع ما 
�سبق) (Plebs)، الذي يعد الهدف الدائم والخفي با�ستمرار لأجهزة ال�سلطة، 
هو تلك الخا�سية الموجودة في »كل مكان، ذات الأ�سكال والمتدادات 
المتنوعة، والطاقات والقدرات المتزايدة«. ويعني ذلك اأن تلك الخا�سية، 
اأي (Plebs) »لي�ست بدرجة كبيرة ما يقف خارج علاقات القوة، بل تمثل 
لكل  ي�ستجيب  الذي  ذلك  فهي  لها؛  الم�سادة  والدفعة  وجانبها،  حدها، 

تقدم )حركة) من جانب القوة بحركة انف�سال )م�سادة).

د في �سبكة علاقات القوة))).  ومن هنا، فهي بمثابة حا�سر لكل تطور جُدِّ
اإ�سارة في غاية الأهمية، وهي  الباحث مارك فيليب  في هذا الإطار ي�سير 
م�ساعفة  ي�ستطيع  القوة كمجال كهرومغناطي�سي،  يت�سور  كان  فوكو  اأن 
م�ستوياته وت�سبيك علاقات تلك الم�ستويات. وكنتيجة لذلك، يمكن لهذا 
ي�سكل ويخترق بل ويخلق حياتنا. لكن حقيقة ترجمة عبارة  اأن  المجال 
(Rapport de force) كعلاقات القوة (Relations of Power) باللغة الإنجليزية، 

وذلك في تعريفه للقوة كعلاقات القوة ال�سائدة في الدائرة التي تعمل بها 
وت�سكل تنظيمها«، جعل هذا التعريف، كما هو وا�سح، دائريًّا ومغلقًا. 
بعبارة اأخرى، �سار التعريف بهذه الطريقة ل ي�سير اإل اإلى اأن القوة تعني 
علاقات القوة، كما اأنه ل يقدم اأ�سا�سًا للتمييز بين علاقات القوة وغيرها 
من اأنواع العلاقات. وهكذا، �ساع عمق وتعدد الم�ستويات بالن�سبة لمجال 

Keating, “Reflections on the Revolution in Iran”: 90.  (((

Foucault, “The Eye of Power”: 138.  (((
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مغلقًا.  دائريًّا  الترجمة  �سوء  جعل  الذي  التعريف  هذا  طريق  عن  القوة 
و�ستمكننا ترجمة (Rapport de force) اإلى )علاقات الطاقة) من تجنب هذه 
كالتالي:  مركبًا  ا�ستراتيجيًّا  موقعًا  باعتبارها  القوة  وفهم  ال�سابقة  الدائرية 
»ت�سير القوة اإلى مجموعة من علاقات الجهد، واإن كانت ت�سير اإلى اأكثر من 
ا اإلى الأنماط التي تت�سكل  مجموعات تلك العلاقات. كما اأن القوة ت�سير اأي�سً
من ارتباط مجموعات علاقات الطاقة ببع�سها، واأخيًرا اإلى الطريقة التي عن 
طريقها ت�سبح تلك الأنماط وظيفية لل�سيطرة بوا�سطة ا�ستراتيجية معينة«))).

 (Owen: Power of Presence) اإذن يرجع فوكو وجود القوة في كل مكان
اإلى الطبقات ال�سفلية المتحركة لعلاقات الطاقة؛ فالقوة توجد في كل مكان، 
لي�س لأنها ت�سيطر على كل �سيء، بل لأنها تاأتي من كل مكان، وهي »الأثر 
الكلي الذي يتولد عن علاقات الطاقة«. وبهذه الطريقة ت�سكل القوة مجالً 
ا�ستراتيجيًّا مركبًا، من حيث اإنها اأثر لأنماط علاقات الطاقة الموجودة بداخل 
المتوازنة  المتجان�سة وغير  الطاقة، غير  �سلا�سل علاقات  فمن  المجال.  هذا 
وغير الم�ستقرة والمتوترة، تت�سكل اأنماط لعلاقات الطاقة تلك، وهذه الأنماط 
يتم دمجها اأو ا�ستيعابها في تكنيكات وا�ستراتيجيات القوة، مما يعطي القوة/ 
ال�سلطة مظهر المركزية. وتعد القوة هي تلك المحاولت الدائمة والدوؤوبة 
بف�سل  تقوم،  التي  الطاقة  علاقات  وتنقل  حركة  لوقف  لذاتها،  والمنتجة 
حركتها وتنقلها الدائمين، بتكييف اأو حتى اإلهاب نقاط معينة في الج�سد، 
ولحظات معينة في الحياة، واأنماط معينة من ال�سلوك اأي المقاومة. وتت�سبب 
الم�ستمرين،  وتنقلها  حركتها  نتيجة  الطاقة،  علاقات  في  التغيرات  تلك 

 Mark Philip, “Foucault on Power: A Problem in Radical Translation?”, Political  (((
Theory 11, No. 1 (February 1983): 33-47.
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ال�سلطة،  للممار�سة  الكلي  النمط  في  واإزاحات  تعديلات  اإحداث  في 
التغيرات، عندما تحكم  ت�ستطيع بدورها الحيلولة دون حدوث هذه  التي 

�سيطرتها وتعبئتها لعلاقات الجهد))).

وهكذا �سي�سهل علينا فهم الت�سريح ال�سالف لفوكو اأنه »حينما توجد 
تاأثيًرا  اأكثر  الأخيرة  وهذه  مقاومات؛  فهناك  ال�سلطة،  القوة/  علاقات 
تمار�س  التحديد، حيث  النقاط على وجه  تلك  تت�سكل في  لأنها  وواقعية 
اآخر حتى تكون  المقاومة من مكان  تاأتي  اأن  يتعين  ال�سلطة؛ ول  علاقات 
ا كيف يمكنه، رغم عدم لجوئه  واقعية/ حقيقية«. و�سيغدو مفهومًا لنا اأي�سً
يكون  اأن  المرء  ي�ستطيع  »ل  يقول:  اأن  متجاوزة،  اأو  معنوية  مبررات  اإلى 
»خارج« القوة، ولكن ذلك ل يعني اأنه م�ستدرج للوقوع في فخ اأو محكوم 

عليه بالهزيمة، برغم اأي �سيء«))).

فوكو  اأن  فيليب  يجادل  فوكو،  لدى  للقوة  الفهم  ذلك  على  وتعليقًا 
لم ياأل جهدًا في تو�سيح معنى ما يق�سده بالقوة اأو ال�سلطة، لكنه لم يبذل 
جهدًا مماثلًا لتو�سيح ما عناه بعلاقات الطاقة التي بقيت غير وا�سحة المعنى 
وحتى غير قابلة للتف�سير))). ولكن على النقي�س من هذا الراأي، نجد كيتينج 
يقرر اأنه عندما عاد اإلى الكتابات الأولى لفوكو، ا�ستطاع اأن ي�ست�سف من 
علاقات الطاقة بعدًا مفعمًا بالن�ساط واأن يكت�سف فيها حيوية بدائية »التي 
انطلقت من تلك الليلة التي كان المرء فيها مع ما هو اأكثر عمقًا في نف�سه ومع 

Ibid.: 31; Keating, “Reflections on the Revolution in Iran”: 181-197.  (((

Foucault, “Power and Strategies”: 141-142.  (((

Philip, “Foucault on Power”: 34.  (((
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 (Vital ما هو اأكثر عزلة )فيها)«. ويقدم فوكو تعريفًا لتلك الطاقة الحيوية
الحياة،  في  وجوده  اإمكانية  تكمن  الذي  الخطاأ  على  القدرة  باأنها   Force)

خلال  من  واإنما  عنها،  الطرف  غ�س  اأو  ما  حقيقة  تاأخير  طريق  عن  لي�س 
لما كانت الحقيقة ل توجد خارج  ذاتها.  ت�سكيل الحياة  اأو  عملية تكوين 
من  للعديد  نتاج  اأو  كاأثر  تن�ساأ  واإنما  القوة،  من  اأو محرومة  القوة  علاقات 
القيود المفرو�سة، في�سبح الخطاأ اإذن قدر الإن�سان وم�سيره الذي �سينجذب 

اإليه حتى يعار�س الحقيقة التي تنتج عن نمط معين لل�سلطة وتج�سده))).

اأن ن�سير  ول يفوتنا في �سياق تو�سيح مق�سود فوكو بعلاقات الطاقة 
اإلى ت�سابك ذلك البعد الحيوي، الذي األمح اإليه كيتينج، مع جانبه الم�ستتر، 
روؤية  لنا  يت�سنى  وحتى   )Sexual Arousal) الجن�سية  بال�ستثارة  الخا�س 
اأو التداخل بين �سبكة علاقة الطاقة  علاقات الت�سابك بين هذين الجانبين 
الحيوية و�سبكة علاقات اللذة، يتعين علينا التعر�س باإيجاز للجهد النقدي، 
اأن  �سوزان جيرهارت  تقرر  النف�س. وهنا  فوكو في مجال علم  بذله  الذي 
النظرة النقدية لفوكو في مجال علم النف�س القائم على مبداأ التلازم الحتمي 
بين علاقات القوة والرغبة الجن�سية (Power and Sexual Desire)، قد اأنقذ 
فرويد من نف�سه. اإذ اإن تجميد العلاقة الحلزونية بين القوة والمتعة لعملية فك 
 (Desexualization Process) الجن�سية  والرغبة  القوة  بين علاقات  الرتباط 
ويفتح  وتر�سيخها،  ال�سلطة  علاقات  ا�ستبطان  عملية  �سك  دون  �سيعرقل 
الباب اأمام احتمال انقلاب اأو انعكا�س علاقات القوة. لي�س هذا فح�سب، 
بل اإن فوكو قد اأو�سح من خلال درا�سته ل�سلطة �ساحب ال�سيادة اأن عملية 

Keating, “Reflections on the Revolution in Iran”: 192-193.  (((
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ا�ستيطان ال�سلطة التي اعتقدها فوكو عملية داخلية وعامة، هي في الحقيقة 
عدم  ذلك  عن  و�سينتج  والثقافي.  الجتماعي  بال�سياق  وترتبط  خارجية 
اإمكانية وجود ذات موحدة، واإنما �سيكون لدينا نموذج معقد من الذاتيات 
بع�سها وفي داخل  دائمًا �سراعات مع  التي تخو�س  والمن�سطرة  المنق�سمة 
اأن يعلن فوكو »ل  كل منها))). وبناءً على ما �سلف، لن يكون بم�ستغرب 
توجد في ال�سراع اأية ذوات/ فاعلين، هي معطاة ب�سكل مبا�سر، اإنما نحن 
جميعًا نت�سارع مع بع�سنا. وهناك دائمًا بداخل كلٍّ منا �سيء يت�سارع مع 

�سيء اآخر«))).

اإن ت�سور فوكو للقوة كمجال ا�ستراتيجي اأو كهرومغناطي�سي �سيزودنا 
المثالية  ال�سياغات المفاهيمية  التعامل مع  اإر�سادية، �ست�سهل علينا  بخطوط 
للقوة، التي تر�سع درا�ساته المختلفة. اأبرز هذه الخطوط الإر�سادية ما يذكره 
جي لفوري�س من اأن فوكو قد ا�ستورد م�سطلح الحتكاك (Friction) من 
كلاو�سفيتز، الذي عني به عدم التماثل بين الخطة العملية للحرب وواقع 
المعركة على الأر�س. هذا الم�سطلح قام فوكو بتوظيفه للبرهنة على ا�ستحالة 
للمعايير  عالماً خا�سعًا  لي�سير  باأكمله  للمجتمع  القوة  ا�ستراتيجيات  تحويل 
الإطار  ال�سلطة في هذا  مقاومة  فتغدو  ال�ستراتيجيات.  تلك  ت�سعها  التي 
تج�سيدًا اأو مظهرًا للاحتكاك اأو عدم التماثل بين الخطة والواقع، كما عند 

كلاو�سفتيز))).

Gearhart, “The Taming of Michel Foucault”: 463-467.  (((

Foucault, “Confession of the Flesh”: 208.  (((

Laforest, “Regards généalogiques sur la modernité”: 81-82.  (((
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خط اإر�سادي اآخر ي�سير اإليه اأوليفيه ولبيه هو مفهوم التقدم عند كانط 
الذي �سي�ستبك في تحليل فوكو لل�سلطة. فوفقًا للنموذج ال�ستراتيجي للقوة، 
ل  بالعك�س،  والعك�س  المقاومة،  اإلى علاقات  القوة  تقود علاقات  حيث 
يعني التقدم الم�سار الخطي ال�ساعد المت�سل للتاريخ. بل على خلاف ذلك، 
علاقات  انعكا�س  اأو  انقلاب  ت�سم  التي  اللانهائية  الديناميكية  يعني  نجده 
ال�سلطة/ القوة والمقاومة))). على اأن اأبرز الخطوط الإر�سادية، التي ن�ستطيع 
لفوكو  التحليلية  والأدوات  المفاهيم  تر�سانة  من  باأنف�سنا  ا�ستخراجها 
 (States of Dominance) الت�سلط  وحالت  القوة  علاقات  بين  تفرقته  هو 
للقوة/  عام  »هيكل  باأنه  الت�سلط  يعرف  لفوكو،  فبالن�سبة  تواجهها.  التي 
ال�سلطة ت�ستطيع اآثاره وتداعياته التغلغل في اأدق األياف المجتمع. اإنه و�سع 
ا�ستراتيجي يعتبر م�سمونًا، بدرجة تزيد اأو تنق�س، ثم تاأمين وجوده بوا�سطة 
الت�سلط هي  اأبرز ملامح حالة  مواجهة طويلة الأمد بين الخ�سوم«. ولعل 
»تقييد علاقات القوة وا�ستراتيجيات ال�سلطة ببع�سها«، اأي بعبارة اأخرى 
اأن في حالة الت�سلط ت�سبح علاقات القوة، التي تت�سم بالديناميكية والتغيير 
القوة، في حالة من  لتغيير علاقات  ا�ستراتيجيات متعددة  للفاعلين  وتتيح 
ويجعلها غير  القوة  انعكا�س علاقات  يجمد  فالت�سلط  والت�سلب.  الثبات 
اإقامة علاقات  �سبل  تقيد وت�سيق لأق�سى درجة  اأو متحركة، فهي  متغيرة 

قوية جديدة اأو محاولت التحرر))).

 Lawrence Olivier and Sylvain Labbé, “Foucault et l’Iran : À propos du désir de  (((
révolution”, Canadian Journal of Political Science 24, No. 2 (1991): 234.

 Foucault, “The Ethic of Care of the Self as a Practice of Freedom: An Interview with  (((
 Michel Foucault on January 20, 1984”, Philosophy and Social Criticism 12, No. 2
(July 1987): 114-115.
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هذه الخطوط الإر�سادية تبين لنا، كيف يمكن لفوكو اأن يرد عن نف�سه 
اتهام نان�سي فريزر له »بتنا�سي وجود النظرية الجتماعية الفيبرية بتفرقتها 
الدقيقة بين المفاهيم كال�سلطة والطاقة والعنف والت�سلط وال�سرعية«))). بل 
اأكثر من ذلك �سوف يت�سنى لفوكو اأن ي�سخر من تهمة اأخرى، يوجهها له 
هابرما�س، وتتعلق بعدم قدرته على الإجابة عن �سوؤالي »لماذا يف�سل ال�سراع 
على ال�ست�سلام؟« و»لماذا تجب مقاومة الت�سلط؟«، ما لم يكن هناك اأ�سا�س 
يت�سم  كهرومغناطي�سي،  كمجال  للقوة  فوكو  فت�سور  للتحليل))).  قيمي 
والقابلية  الدائمين،  والتنقل  والحراك  الم�ستويات،  وتعدد  بالتركيب، 
والحرية،  وال�سراع  المقاومة  تف�سير  على  قادرًا  تحليله  �سيجعل  للانعكا�س، 
باعتبارها �سياغة لنمط جديد من علاقات القوة، ولي�ست كيوتوبيا تنمحي 
فيها علاقات القوة وت�سود الحرية الكاملة. و�سيكون بم�ستطاع فوكو ذلك 
اأخلاقية والذي  اإلى معايير  الم�ستند  اأي اهتزاز في موقفه غير  التف�سير دون 
ونتيجة  الجينالوجي.  المنهج  على  يعتمد  والذي  الذات  مفهوم  من  يخلو 
لهذه الثقة �سينعك�س ت�سور فوكو لعلاقات القوة، كمجال كهرومغناطي�سي 
ديناميكي متحرك، ل محالة على �سياغاته المتتالية لمفهوم القوة؛ الن�سباط، 

.(BioPower) والقوة – الحيوية

ومع ذلك فهناك قفزات وانحناءات في �سياغة فوكو لمفهوم القوة ل 
اإطار هذا الت�سور ال�ستراتيجي للقوة؛ على �سبيل المثال  يت�سنى فهمها في 
الإرادة الجمعية الموحدة، وال�سهيد، والروحانية ال�سيا�سية، واإ�سفاء الطابع 
الجمالي على الوجود، والت�سيد على الذات، وتكنولوجيا الذات، وت�سيي�س 

Fraser, Unruly Practices: 32.  (((

Habermas, The Philosophical Discourse of Modernity: 284.  (((
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الأخلاق، واأخلاقيات رعاية الذات. وتمثل هذه المنحنيات المفاهيمية معالم 
وا�سحة لم�سار جديد في م�سروع فوكو، الذي �سيت�سدى الآن لإعادة قراءة 
مكثفة للاأخلاقيات الغربية )اليونانية والم�سيحية) باعتبارها تكنولوجيا اأو 
التي  الم�سيحية  العدائية الأخلاق  اأدان فوكو بمنتهى  لقد  الذات.  �سيا�سات 
لأخلاق  باإعجاب  غمز  بينما   ،(Self-mortification) الذات.  اإماتة  �ستفرز 
الذات  تولد  �سوف  التي  اليونانية،   (Self-mastery) الذات  على  ال�سيادة 

الغنو�سية (Gnostic Self)، والتي يو�سي بها فوكو من طرف خفي.

هناك في هذا ال�سياق - مثلما اعتقد - قطعة مفقودة يمكنها اأن تعدل 
ت�سور فوكو للقوة كمجال كهرومغناطي�سي، وتعيد توجيه م�سار م�سروعه 
الم�ستقبلية  �سياغاته  على  �ستنعك�س  ثم  ومن  الأخلاق،  �سوب  الفكري 
لمفهوم القوة، األ وهي الروحانية ال�سيا�سية للاإ�سلام. هذا الت�سور الجديد 
باأية حال ب�سكل �سريح على  للقوة، الذي �ساأعر�س له الآن، لن ينعك�س 
مفاهيم فوكو، واإنما �سيترك ب�سماته على تلك المحاولة غير المتما�سكة ب�سكل 
كامل ل�سياغته في �سورة مفهوم. ولقد تم قمع هذه المحاولة غير المكتملة 
ال�سيا�سية  النور، ب�سبب الح�سا�سيات  اأن ترى  لها  ب�سكل كامل، ولم يقرر 
وناله  جيدًا،  فوكو  اأدركها  التي  الح�سا�سيات  تلك  الغرب.  في  والفكرية 
الإيرانية.  والثورة  الإ�سلام  من  ال�سابق  موقفه  ب�سبب  الإيذاء؛  بع�س  منها 
في  و�سين�سحب  للقوة،  المعدل  ت�سوره  معه  فوكو  �سيحمل  لهذا  ونتيجة 
الإيراني  الملف  ي�سقط  اأن  )بعد  الفكري  لم�سروعه  بالن�سبة  تمامًا  جيد  اتجاه 
باأكمله والتجربة التي عاي�سها هناك، كاأن لم تكن). هذا البعد الجديد الذي 
�سي�سلكه الم�سروع الفكري لفوكو هو الأخلاق اأو علاقات القوة/ ال�سلطة 

التي تمار�سها الذات على ذاتها.
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وبناءً على ما �سلف �ستحاول الخطوة الثالثة لإعادة بناء �سياغة فوكو 
ت�سوره  على  فوكو  فهمه  ح�سبما  الإ�سلام،  تاأثر  غور  �سبر  القوة  لمفهوم 
الملف  في  ا�ستراتيجي.  كمجال  للقوة  الجن�سي،  الطابع  ذي  الحيوي، 
الإيراني، �سيجد القارئ ا�سطلاحات مجازية، تنت�سر في ثنايا هذه المقالت. 
لذلك �ساأحاول التقاطها ونظمها معًا لبناء ت�سور فوكو للحدث الإيراني. 

ولهذا الت�سور دعائم اأربع رئي�سية ترى بو�سوح في الملف الإيراني.

اأولً: يذكر فوكو التيار الغام�س الخفي الذي يحيط بالوجود باأكمله، 
الرجل  ذلك  بين  ت�سل  التي  الغريبة  العلاقة  في  م�ساهدته  يمكن  والذي 
العجوز في منفاه وال�سعب، ذلك التيار الذي يلف البلد باأكمله))). هناك 
رائحة،  الإيرانيين)  )اأي  فيهم  »ينفخ  الذي  الدين  ذلك  اإلى  الإ�سارة  ا  اأي�سً
هي �سيا�سية ودينية«)))، تلك الإ�سارة التي يمكننا قرنها باإ�سارة اأخرى اإلى 
»الآلف من المواقد ال�سيا�سية الم�ستعلة في الم�ساجد والجمعيات الدينية«))). 
الخبرة  وكذلك  والإبهار  الإثارة  غاية  في  كان  الخفي  الغام�س  التيار  هذا 

بالن�سبة لفوكو.

في  الطاغي،  التيار  هذا  روحانية  عن  المتولدة  زمانية،  اللا  نجد  ثانيًا: 
هذا ال�سيء »القديم للغاية والبعيد للغاية في الم�ستقبل« و»يرجع اإلى اإ�سلام 
بالن�سبة  الإ�سلام  كان  بعيدة«))).  م�سيئة  نقطة  نحو  يتقدم  ولكنه  الر�سول 

 Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 690.  (((

Foucault, “Tehran : la foi contre le chah”: 686.  (((

Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 692.  (((

Ibid.  (((
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ن  لفوكو، وفقًا لذلك، »الدراما اللا زمانية التي ي�ستطيع الواحد اأن يُ�سكِّ
فيها هذه الدراما التاريخية«))).

باأكمله  الوجود  تخترق  التي  للروؤية  والقابلية  النور  ذلك  هناك  ثالثًا: 
فعندما ي�سقط �سهيد جديد، تو�سع لمبات بي�ساء وحمراء على فروع الأ�سجار 
لت�سيء فرا�س العر�س لمن قتلوا في الليلة الما�سية))). كذلك، يوجد هذا »النور 
)Lumière(، الذي يتغير دائمًا، اإنه ذلك الذي ي�سمح بو�سوح وروؤية كل �سيء 

من الداخل«))).

رابعًا: ي�سير فوكو اإلى طاقة اأو حيوية »برميل البارود العملاق« الذي 
يدعي الإ�سلام، الذي ل يعد بب�ساطة مجرد دين على م�ستوى ملايين الم�سلمين، 

بل هو نمط حياة))).

ويكون الإ�سلام هو الطاقة التي تخلق من الكراهية والياأ�س والبوؤ�س قوة، 
الجتماعية،  للعلاقات  الوجود، ونمط  التحديد طريقة في  على وجه  لأنه 
و�سكل للتعبير يمكن من الإن�سات للاآخرين ومن اإرادة العي�س معهم في نف�س 
اأو ظروف ع�سرهم)5). ال�سعب الأعزل كي يثور »لي�س فقط �سد  زمانهم 

�ساحب ال�سيادة و�سرطته. ولكن �سد نمط حياة �سامل وعالم باأكمله«)6).

Foucault, “Iran”: 214.  (((

Foucault, “Tehran : la foi contre le chah”: 686.  (((

 Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 691.  (((

Foucault, “Une poudrière appelée islam”: 761.  (((

Foucault, “Tehran : la foi contre le chah”: 688.  (5(

Foucault, “Une poudrière appelée islam”: 760.  (6(
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اللا  الدراما  اأثناء  غلفته  قد  الكهرومغناطي�سي  المجال  اأن  وهكذا نجد 
– حيوية، بل كان اللقاء بين ذلك المجال  اإيران طبقة روحانية  زمانية في 
وتلك الطبقة وتقلبهما على بع�سهما هو لحمة الدراما الإيرانية. ولعل هذا 
ما جعل »الو�سع في اإيران« من وجهة نظر فوكو »ي�سبه مبارزة �سخمة بين 

�سخ�سين؛ الملك والقدي�س«))).

الكهرومغناطي�سي  المجال  مع  الطاغي  الروحاني  التيار  و�سيتفاعل 
اللازمانية كطبقة  الروحانية  كثافة  �ستعمل  ناحية،  فمن  متعددة.  باأ�سكال 
عازلة على �سبكة التيارات الكهرومغناطي�سية المتداخلة، التي يقف عليها 
الفرد وكذلك الجماعة في اآن واحد. من اأجل ذلك، �ستتمكن الروحانية 
المخترقة لكل واحد من اأفراد ال�سعب الأعزل من تحطيم قيود الخوف من 
ال�سلطة، وتزودهم بدرجة عالية من الجراأة لمواجهة الخطر، ف�سلًا عن اأنها 
ت�سلهم بم�سدر متجاوز يمكنهم من خلق واقع مختلف تمامًا عن طريق تغيير 
اأنف�سهم، وذلك يحدث بدوره عن طريق المخاطرة بذات  اإعادة خلق  اأو 

تلك الأنف�س))).

لنهيار  نتاج  �سوى  لي�ستا  الجمعية  والإرادة  ال�سهيد  فهوية  هنا  ومن 
العلاقات الراأ�سية مع ال�سلطة وبناء علاقات روحانية اأفقية بين المتظاهرين 
اأن  ينبغي  )التي  التظاهرات  اأثناء  الجنود،  اأمام  جليًّا  المنظر  هذا  و�سيتبدى 
ا واإظهارًا  تُفهم بالمعنى الحرفي، للكلمة (Demonstration) باعتبارها عر�سً

Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 689.  (((

 Foucault, “Lettre ouverte à Mehdi Bazargan”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 781.
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لإ�سرار اإرادة ال�سعب) حينها �سيكت�سف هوؤلء الجنود زيف ذاتيتهم كدرع 
للاأمة الآرية، تلك الذاتية التي خلقتها الميكانيزمات الن�سباطية لل�سلطة، 
الذين  النا�س  اأولئك  يقاتلون  اأنهم  ا  اأي�سً الجنود  هوؤلء  �سيكت�سف  حينها 
لقد  جنودًا.  ي�سيروا  لم  لو  �ساكلتهم،  على  اأنف�سهم  هم  اأو  اإخوتهم  كان 
ا، واإنما  ذابت ذاتية هوؤلء الجنود تمامًا عندما اكت�سفوا اأنهم ل يقاتلون عدوًّ
الذاتي.  والخلق  الذات  لتحرر  المتميز  معلمًا ومر�سدًا في نموذجه  يقاتلون 
ومن ناحية اأخرى، زودت الحيوية المتولدة من الطاقة الروحية ذلك الموؤمن 
الذي قر قراره بعدم تقييد نف�سه بتلك الذاتية، التي �سنعتها الميكانيزمات 
الن�سباطية، بالجراأة البدنية وال�سيا�سية لياأخذ بحقوقه في يده وي�سيف قيمة 

اإليها))).

ذلك اأن الدين الذي يتحدث عن تغيير هذا العالم اأكثر من حديثه عن 
الدولة.  لمواجهة  م�ستمرة  متوا�سل وطاقة  ب�سبر  اأتباعه  يزود  الآخر  العالم 
اأ�سرق  بمثابة �سوء  الذي كان  الإ�سلام  الإيرانيون، من خلال  ا�ستطاع  لقد 
على كل واحد منها وغمرهم جميعًا، اأن يجدوا �سبيلًا للطاقات الكامنة 
بداخلهم، والتي جعلت الثورة ممكنة من الأ�سل))). وتعك�س تلك الحيوية 
اتجاه المجال الكهرومغناطي�سي، وقتما يكت�سف النا�س اأنهم عند نقطة معينة 
الروحانية  فاإن  لل�سلطة. وهكذا  الطاعة  قادرون على تف�سيل الموت على 
والحيوية الم�ساحبة لها، اإذا نظر اإليهما من زاوية العلاقة بين المعتقد الديني 
والعمل الثوري، لن يقوما فح�سب بقلب اأو عك�س علاقات ال�سلطة، بل 

Ibid.: 780.  (((

 Keating, “Reflections on the Revolution in Iran”: 186.  (((
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ذلك  وفوق  والطاقة   (Plebeian Quality) الـ  �سيطلقان  ذلك  على  علاوة 
الحياة نف�سها من عقالها. من ناحية ثالثة، لن تكتفي الروحانية اللا زمانية 
�سيا�سي  لخلق  الم�سدر  �ستكون  بل  ال�سلطة،  لمقاومة  را�سخة  نقاط  باإر�ساء 
جديد. ذلك الخلق الجديد هو في حقيقة الأمر تلك المنطقة التي �سيلتقي 
اأن تكون  ال�سيا�سة عن  ببع�سهما، بحيث تكف  وال�سيا�سي  الروحي  فيها 

عقبة في �سبيل الروحانية.

اإنها تلك المنطقة حيث �ستعتنق الإرادة ال�سيا�سية ذلك الحا�سر الخفي 
والغائب الموجود دائمًا))). اإن الإ�سلام في اإيران �سيخلق ما ظلت العقوبة 
»الأ�سكال  اإيران  في  اآخر  ع�سر  في  �ساهدته  وما  دائمًا  به  تحلم  الغربية 
اأن  فوكو  اأدرك  لقد  واحدة.  وبكلمة  ال�سيا�سة«)))  تربة  في  الروحية 
روحانية الآخر الثقافي للغرب �ستتمكن من مجانبة القانون العام في المجال 
الموؤ�س�سية.  وال�سلطة   (Plebs) بين  الجدلية  العلاقة  عن  الكهرومغناطي�سي 
و�ستتحول الروحانية اإلى �سكل اآخر من اأ�سكال الإخ�ساع الذاتي لل�سلطة 
يتجاوز  فهو  ثم  ومن  جينالوجية،  له  يكون  اأن  دون   (Subjectification)

�سبكة علاقات القوة.

فوكو  لدى  مكتملة  ن�سف  محاولة  وجود  هذا  كل  من  نلم�س  نكاد 
للتنظير لنوع جديد للثورة في اأزمنة تفتقر للروحانية، و�سيكون ذلك النوع 
بمثابة منعطف جديد على طريق مركب ال�سلطة الحلزوني. اإذ لي�ست تلك 

Foucault, “À quoi rêvent les Iraniens ?”: 691.  (((

 Foucault, “Inutile de se soulever ?”, in Dits et écrits : 1954-1988, vol. 3,  (((
Bibliothèque des Sciences Humaines (Paris: Gallimard, 1994): 792.
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الثورة مجرد ذلك النقلاب اأو النعكا�س لعلاقات ال�سلطة، الذي و�سفه 
فوكو عندما كان يت�ساءل »عما اإذا كان من الأف�سل اأن يقوم ال�سجناء باإدارة 
جهاز البانوبتيكون الجلو�س في البرج المركزي بدلً من الحرا�س؟«))). بل 
�ستكون تلك الثورة هي ما و�سفه عندما قال: »اإن علينا اأن نغير اأنف�سنا. 
يجب اأن يتغير وجودنا، وعلاقاتنا بالآخرين، وبالأ�سياء، وبالأبدية، ومع 
الله ب�سكل كامل، ولن تكون هناك ثورة حقيقية، اإذا لم يتحقق هذا التغيير 
لعب في  الإ�سلام  اأن  فوكو  اعتقد  ولقد  الراديكالي في خبرتنا ومعا�سنا«. 
فالدين  الإيرانيين)،  )اأي  حياتهم  بطريقة  يت�سل  فيما  »دورًا  الثورة  هذه 
ذاتياتهم  تغيير  �سيء يمكنه  لوجود  وال�سمان  الوعد  مثل  لهم كان  بالن�سبة 

ب�سكل جذري«))).

وختام الحديث هنا، اأن من دون هذا الإدراك للقوة وتلك المحاولة غير 
النقلة في  يفهم  اأن  اأحد  المكثفة ل�سياغتها مفاهيميًّا، فلن يكون بم�ستطاع 
مفهوم فوكو للقوة نحو تكنولوجيا الذات، واإ�سفاء الطابع الجمالي على 
الوجود، وال�سيطرة على الذات اأو �سيادة الذات من خلال اأعمال التحرر.

وبناءً على ما تقدم �سترتبط الخطوة الرابعة على طريق اإعادة بناء مفهوم 
عن  فوكو  تخلي  واأ�سباب  كيفية  عن  الت�ساوؤل  عن  بالإجابة  للقوة  فوكو 
بالرغم  جديدة.  وجهة  �سوب  اأعماله  اتجاه  وتحويل  الإيراني،  م�سروعه 
الإيرانية  الخبرة  عليه  اأدخلت  الذي  القوة،  ال�سلطة/  بمفهوم  احتفاظه  من 
تعر�س  لقد  ودرا�ساته.  اأبحاثه  عمق  في  لها،  عر�سنا  التي  التعديلات 

 Foucault, “The Eye of Power”: 164-165.  (((

Foucault, “Iran”: 277-278.  (((
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الثورة  دفاعه عن  ب�سبب  الم�سئولية  بعدم  واتهم  وا�سع  ب�سكل  للنقد  فوكو 
عنف  بمعار�سة  التهامات  تلك  على  الرد  حاول  عندما  حتى  الإيرانية. 
لتاأييده  النظام القديم. ونتيجة  النظام الجديد بنف�س القوة التي عار�س بها 
للثورة التي ت�ستر�سد بالقراآن، اعتبر تحليل فوكو م�سللًا وغير حقيقي بالمرة. 
الملالي،  حكومة  اإلى  الثورة  تحول  مع  فوكو  ن�سيب  من  الإحباط  وكان 
ف�سلًا عما لحق ب�سمعته من �سرر كنا�سط �سيا�سي وكباحث مرموق نتيجة 
ا))). ويرى �سنوث اأن ال�ستقبال البارد لمقالت فوكو والإهمال  لذلك اأي�سً
ال�سديد لها فيما بعد، كان ب�سبب ما �سعر به القراء البار�سيون من ا�سمئزاز 

بلغ حد الحتقار للتعاطف الذي اأبداه فوكو تجاه الحالة الإيرانية.

اأثر قوي على  اإيران من  ال�سحفية في  لمغامرة فوكو  وبالرغم مما كان 
الإ�سلامية،  والدرا�سات  ال�ست�سراق  مجال  في  والباحثين  الجتماع  علماء 
فقد �سعر فوكو بتهديد بالغ من جراء ال�ستقبال غير المرحب لمقالته وخيبة 
الأمل فيه �سخ�سيًّا لتعاطفه مع الثورة الإيرانية، لدرجة اأنه لم يعد للم�سروع 
من  ال�سياق  هذا  في  ال�ستفادة  ون�ستطيع   .(979 عام  بعد  قط  الإيراني 
الملاحظة التي يبديها ت�سارلز تايلور على طريقة تعامل فوكو مع ما يوجه له 
من انتقادات. فوفقًا لـ تايلور، ي�سعر فوكو نقاده بعدم الرتياح ب�سبب ما 
ي�سفيه على مواقفه من غمو�س، ينجم عما تت�سم به كتاباته من مواربة في 

بع�س الأحيان ومن مداراة في كثير من الأحيان))).

Keating, “Reflections on the Revolution in Iran”: 187.  (((

 Charles Taylor, “Taylor and Foucault on Power and Freedom: A Reply”, Political  (((
Studies 37, No. 2 (June 1989): 277.
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نقده  �سهام  دريدا  جاك  الفيل�سوف  وجه  فحينما  لذلك،  وم�سداقًا 
لفوكو، لمحاولته التعبير عن الآخر )اأي الجنون) با�ستخدام نف�س لغة العقل، 
التي اأخر�ست نف�س ذلك الآخر، ما كان من فوكو اإل اأنه ا�ستوعب الدر�س 
ولم يتطرق لمثل تلك المحاولة بعد ذلك. لكن الملاحظ اأن فوكو في غمار 
ذلك لم يعرف اأبدًا بما انتقد من اأجله، واإنما كان يقوم با�ستيعاب النتقادات 

الموجهة اإليه في �سمت، ويدل م�سار م�سروعه الفكري وفقًا لذلك))).

لي�س هناك من مو�سع ن�ستطيع فيه روؤية تلك العادة الفكرية لفوكو، 
على  تخفى  اأ�سياء  من  الماء  الحوت تحت  به  يقوم  بما  ذاته  ي�سبهها هو  التي 
مع  تعامله  طريقة  من  خير  الماء،  �سطح  فوق  حركاته  ترى  التي  الأعين 
يعد  فلم  الإيراني.  لم�سروعه  الم�ستعرة  والكراهية  الجليدي  ال�ستقبال  ذلك 
الأ�سياء  ببع�س  قام  اأنه  بيد  اأبدًا،  اأعماله  في  الإ�سلام  اأو  اإيران  يذكر  فوكو 
اأعلن عن  الإيرانية  الم�ساألة  اأنه في و�سط  العالية. منها  الرمزية  الدللة  ذات 
يناير  العا�سر من  فران�س(Collège de France) في  له في كوليج دو  محا�سرة 

عام 979)، بعنوان ال�سيا�سة الحيوية.

كما بداأ فوكو اإعادة قراءة اإجابة كانط عن »ما التنوير؟«، تلك القراءة 
التي تاأثر فيها فوكو بال�ساعر الفرن�سي بودلير لم تكن �سوى محاولة من جانبه 
لتعزيز مكانته في التقاليد الكانطية، حتى يتمكن من الخروج من الأزمة. 
ربما يكون فوكو قد ا�ستخدم تلك القراءة ل�سوؤال كانط كنقطة ارتكاز ثابتة 
خلال  من  للحداثة  الفكرية  بالتقاليد  تم�سكه  ليوؤكد  النقد،  عا�سفة  و�سط 
الغربي).  التنوير  لمنابع  العودة  )اأي  المعتادة  التقليدية  الطريقة  اإلى  لجوئه 

Boyne, Foucault and Derrida: 647.  (((
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الإيراني  الحدث  على  المعمق  والتعليق  المتعاطفة  الم�ساهدة  في  خبرته  لكن 
الجمالي  فيه  يتداخل  الذي  للحداثة  الخا�س  تعريفه  اأن�سجت  التي  هي 
لفوكو  الإيرانية  الم�ساألة  انتهاء  فعقب  ذلك،  اإلى  بالإ�سافة  والأخلاقي))). 
واأثناء اإقامته في الوليات المتحدة، اأبدى فوكو اهتمامًا متزايدًا بالخ�سائ�س 
الغربية للروحانية الدينية كمو�سوع لدرا�ساته تكنولوجيا الذات وتاأويلها. 
وقد كان ذلك دون �سك من اأثر م�ساهدته لكيفية تقديم روحانية الإ�سلام 
للعامل الروحي في الحياة ال�سيا�سية لمجتمع �سرقي. ف�سلًا عن ذلك، ل يمكن 
لأحد اأن ينكر اأثر الخبرة الإيرانية على فوكو، عندما يذكر في حديث له عن 
الروحانية اأنه من وجهة النظر الغربية هناك تكنيكات ثلاثة لتغيير الذات؛ 
تعديل الذات، والرتداد عن الذات، والعودة للذات. ل يتحدث فوكو في 
هذا المقام عن �سيء واإنما عن علاقة الإن�سان بنف�سه وبغيره، اإنها تلك العلاقة 

التي يكون وجود الإن�سان ذاته محل ت�ساوؤل كامل.

يجب اأن يكون المرء اأعمى حتى ل يرى اأثر الدر�س الإيراني على فوكو 
كي يعدل جذريًّا من ت�سوره لعلاقات القوة، وكي يقوم ب�سياغة المفاهيمية 
الآخر  ذلك  للغرب.  الثقافي  للاآخر  والكراهية  العداء  وطاأة  تحت  خفية، 
الذي ل ولن يرغب الغرب في فهمه، والذي ارتكب فوكو ل�سوء طالعه 
خطيئة الت�سال العميق به، واأخفق في اإقناع الآخرين بتوبته غير الن�سوح 

عن ذلك.

المفاهيمية  ال�سياغات  تناول  هي  النهائية  الخطوة  �ستكون  واأخيًرا 
بفوكو  يعرف  ما  ت�سكل  التي  ال�سياغات  تلك  للقوة عند فوكو،  الأخيرة 

Salvatore, Islam and the Political Discourse of Modernity: 147, 152.  (((
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النهائي. ففي ختام حياته، بداأ فوكو في درا�سة التكنيكات الغربية للذات، 
نف�سه من خلاله  ي�سكل  اأو  المرء  الذي يحكم  الأ�سلوب  باأنها  التي عرفها 
الذي  الأ�سلوب  الأخلاقية، وكذلك  الممار�سات  بع�س  من خلال  كفرد، 
هذا  في  اجتماعي))).  كيان  من  كجزء  اأو  كمجتمع  باأنف�سنا  به  نعترف 
بين  م�ستتر  ب�سكل  بالربط  فوكو  �سيقوم  التحديد  وجه  على  المو�سوع 
الدر�س ال�سيا�سي – الأخلاقي الذي تعلمه في اإيران من جهة، وبين ما كان 
ي�سميه من قبل التكنولوجيا ال�سيا�سية للاأفراد. واأثناء مقارنته من تكنولوجيا 
بالأخلاقيات  خفيًّا  اإعجابًا  نلحظ  الم�سيحية،  ونظيراتها  الإغريقية  الذات 
الإغريقية، التي �ستقود اإلى ت�سكيل الذات الغنو�سية اأو فلن�سمها ذات الحد 
الأدنى (Minimalist Self). ذلك اأن الذات الغنو�سية ل تكت�سف اأو تفك 
واإنما  الم�سيحية،  للذات  بالن�سبة  الحال  هو  مثلما  غام�س،  كن�س  �سفرتها 
يتم ت�سكيلها اأو خلقها من جديد من خلال قوة الحقيقة الكامنة في قدرة 
فنون  اأخرى  بعبارة  المعلم،  البلاغي لخطاب  والطابع  التذكر  التلميذ على 
الذات  تمار�سه  تدريب  �سوى  الذات  ممار�سات  وما  والإقناع))).  الذاكرة 
على نف�سها تقوم من خلاله بتخليق وتغيير ذاتها، كي تحقق نمطًا معينًا من 
اأنماط الوجود. لكن ذلك ل يعد تحريرًا؛ لأن التحرير يفتر�س �سلفًا اأ�سا�س 
قاعدة اإن�ساني موجودة من الأ�سل، وتحتاج اإلى فك ما يقيدها من �سلا�سل 
الوجه الآخر لما ي�سمى  اإذن هو  فالتحرر  تت�سالح مع ذاتها.  القمع، حتى 
(Repressive Hypothesis)، وتلك الم�سلمات يرف�سها تحليل  القمع  فر�سية 

Foucault, “Technologies of the Self”: 146.  (((

Foucault, “Subjectivity and Truth”: 197.  (((
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فوكو كما اأ�سلفنا في هذا البحث))). من اأجل هذا اإن الممار�سة للحرية تمثل 
الأ�سا�س/ ال�سرط الوجود )الأنطولوجي) للاأخلاق )اأي ممار�سات الذات)، 

فالأخلاق هي ال�سكل الذي تتخذه الحرية عن ق�سد«.

العلاقة  وكذلك   (Minimalist Self) الأدنى«  الحد  »ذات  مفهوم  اإن 
ال�سلطة/ القوة والمقاومة ل يجعلان من الممكن فهم ما يعنيه  الجدلية بين 
ذكره  ما  وبين  بينها  التناق�س  حل  حتى  ول  ال�سابقة،  العبارة  في  فوكو 
الذي  الذات،  اأو  الماهية  اأو  الجوهر  مفاهيم  �سد  فوكو  فتحيز  قبلها. 
بالكلمات  ينطق  اأن  من  يمكنه  ل   (Nominalist) ا�سميًّا  مفكرًا  منه  يجعل 
النقد  اأن نمط  اأنطولوجي للاأخلاق. ف�سلًا عن  ال�سابقة عن الحرية ك�سرط 
اأو  اأ�سا�س  اأي  يحطم  الجينالوجي)  وكذلك  )الأركيولوجي  يمار�سه  الذي 
الإيرانية  اأن الخبرة  ال�سطور  يوؤكد كاتب هذه  هنا  اأنطولوجية. من  قاعدة 
وحدها، التي احتفظ بها فوكو بعيدًا عن اأعين الرقباء، يمكنها فهم التناق�س 
يتاأ�س�س  اأو  ينتج  للاإ�سلام  الروحية  الخبرة  خلال  من  اأنه  ذلك  ال�سابق. 
دائمًا  بالديناميكية )فهي  تت�سم  الب�سري كفاعل روحي ذي ماهية  الكائن 
الذات في  تزود تكنولوجيا  تتغير رغم ذلك). كما  ال�سيء، ودائمًا  نف�س 
الإ�سلام، التي هي ممار�سات روحية – اأخلاقية، الكائن الب�سري بالأدوات 
بنف�سه  اأو الجماعية)  الفردية  اللازمة لكت�ساف واإعادة خلق ذاتيته )�سواء 
دون و�ساطة اأو �سلطة، فت�سير تلك الذاتية �سوب الكمال على الم�ستويين 
الفردي والجمعي. هذا هو ما ا�ستوعبه فوكو من الدراما الإيرانية وما �سرع 
في البحث عنه في الممار�سات الأخلاقية الغربية، رغم اأنه لم يعثر فيها عليه. 

Foucault, “The Ethic of Care of the Self as a Practice of Freedom”: 113-114.  (((
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ومن اأجل ذلك على وجه التحديد اأدان الأخلاقيات الم�سيحية، ولم ي�ستطع 
الإ�سادة ب�سكل كامل بالأخلاقيات الإغريقية، رغم اأنه انقاد اإليها.

كانت اأخلاقيات �سيادة الذات (Self-mastery) بالن�سبة للاإغريق �سكلًا 
اإنها  محددًا لممار�سة الحرية؛ و�سيادة الذات تقع في دائرة الأخلاق، حيث 
على  الم�سيطر  ال�سيد  الذات  من  تجعل  التي  الذات  مع  العلاقة  بتلك  تعني 
الذات  �سيادة  تقع  ثم  ومن  المطيع«.  »العبد  ولي�س  وال�سهوات  الرغائب 
ا، اإذ اإنها تفتر�س اإقامة �سلطة الذات على الآخرين  في دائرة ال�سيا�سة اأي�سً
عن طريق ال�سيطرة على نف�س تلك الذات. فعلى �سبيل المثال، تعني رعاية 
الذات (Self-care) ممار�سة ال�سلوك القويم تجاه الزوجة والأطفال والعبيد، 
ح�سن  ا  اأي�سً وتعني  المدينة.  في  مرموق  مركز  ل�سغل  ا  م�ستحقًّ المرء  ليغدو 
حقيقة  نحو  يوجهه  اإر�ساد  من  المرء  يحتاجه  لما  المعلم  لتعاليم  الإ�سغاء 
للعبودية  اأي خطر  على  الذات  رعاية  اأخلاقيات  تق�سي  وبالتالي،  نف�سه. 
الآخرين  على  و�سهواته  رغباته  يفر�س  من  لي�س  الطاغية  لأن  وال�سيطرة، 
ا عبد لتلك الرغبات وال�سهوات، التي تتيح ممار�سته  فح�سب، ولكنه اأي�سً
غير القويمة لل�سلطة على الآخرين. اأما من يعت�سم باأخلاقيات زعامة الذات 
اإ�ساءة  )ال�سيد الم�سيطر على رغباته) ف�سيقوم حتمًا برعاية الآخرين وعدم 

ا�ستخدام ال�سلطة عليهم))).

واأخيًرا اأتى فوكو بم�سطلح جديد لف معماره المفاهيمي باأكمله ووارى 
الت�سيير  األ وهو  فيه،  الإيرانية  مغامرته  اأحدثتها  التي  والفوا�سل  ال�سقوق 

Ibid.: 117-119.  (((
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(Governmentality). وي�سير هذا المفهوم اإلى هيكلة المجال المحتمل لأفعال 

الآخرين، فال�سلطة هي نمط من الأفعال ل تقع على الآخرين ب�سكل فوري 
اأي على  فعل،  يقع على  فعل  »اإنها  اأفعالهم.  تقع على  ولكنها  مبا�سر،  اأو 
اأفعال موجودة اأو على تلك الأفعال التي قد تن�ساأ في الحا�سر اأو الم�ستقبل«. 
اأو  وال�سلطة في هذا تختلف عن علاقات العنف التي تقع على الأج�ساد 
ومن  اإمكاناتها  كافة  وتجميد  وتدميرها  وتحطيمها  بثنيها  فتقوم  الأ�سياء، 
بهذا  الإجماع،  ال�سلبية. ويماثل  اأو  الأدنى  اإلى الحد  ثم تخف�س مقاومتها 
المعنى، علاقات العنف من حيث تجميد كافة اإمكانات الفعل اأو الحركة. 
المحتمل  المجال  ي�سيب  اأنه  في  ال�سلطة  عن  الإجماع  يختلف  ولهذا 
للاأفعال وردود الأفعال بالت�سبع، ويعيق الديالكتيك اللا نهائي بين ال�سلطة 
والمقاومة. وبالرغم من ذلك ل ت�ستغني ممار�سة ال�سلطة عن ا�ستخدام العنف 
اأو  اأدوات  الوقت، فهما  ا�ستخدام كليهما عادة في ذات  اأو  الإجماع  اأو 
نتائج لل�سلطة ولي�سا من اأ�س�سها اأو مقومات طبيعتها. فلي�ست ال�سلطة هي 
العنف ول التوافق المتجدد، بل هي »الهيكل الكلي للاأفعال الذي يوؤتى به 
لينتج اأثره على الأفعال الممكنة، فهي تثير وتقنع وتغوي وت�سهل وت�سعب؛ 

وفي الحالت الجدية تعيق وتمنع«.

من  الفاعلين  على  الفعل  ممار�سة  طريقة  دائمًا  ال�سلطة  تمثل  وهكذا 
�سلطة  علاقة  على  نح�سل  وحتى  الفعل.  على  قدرتهم  اأو  اأفعالهم  باب 
يتطلب ذلك وجود عن�سرين ل غنى عنهما؛ »الآخر« الذي تمار�س عليه 
ال�ستجابات  ومجال  الأفعال،  اإتيان  على  قادرًا  يكون  اأن  ينبغي  ال�سلطة 
القوة.  اأن يظل مفتوحًا كاأثر لعلاقة  الأفعال والختراعات يجب  وردود 
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لأن  بع�سهما؛  ي�ستبعدان  ل  والحرية  ال�سلطة  اأن  فوكو  ي�ستخل�س  هنا  من 
اأكثر تعقيدًا مما هو ظاهر. »اإن الحرية هي ال�سرط  بينهما  التفاعل واللعب 
اللازم لممار�سة ال�سلطة. لأن الحرية يجب اأن توجد حتى تمار�س ال�سلطة؛ 
)والحرية) هي الدعامة الثابتة )لل�سلطة)؛ لأنه بدون اإمكانية الممانعة ت�سير 
ال�سلطة مكافئة للحتم الذي تمليه الطبيعة (Physical Determinism)«. وبناءً 
على ما �سلف لن يقت�سر الحكم على الأ�سكال ال�سرعية للاإخ�ساع ال�سيا�سي 
والقت�سادي، بل �سيمتد لي�سمل اأ�سكالً اأخرى »كحكم الأطفال والنفو�س 

والمجتمعات والعائلات والمر�سى«))).

عندما تناول هذا البحث اأعمال فوكو كخطاب يحتاج ل�سبر غوره، 
اأو  قام بو�سعه في ال�سياق الذي حدد ملامحه ال�سوؤال المغلق بماهية التنوير 
ال�سوؤال.  نف�س  عن  وهارما�س  ونيت�سه  كانط  اإجابات  دقة  اأكثر  نحو  على 
والآن بعد التاأ�سي�س ال�سلطوي لفوكو كموؤلف اأو كامتداد للاأنا اأو �سمير 
المتكلم الموجود في خطابه، نحتاج اإلى ت�سكينه على م�ستوى اآخر، م�ستوى 
مفكري القوة. وبهذه الطريقة �سوف يت�سنى فهم الملامح المتميزة لمفهومه 
�سعوبات،  دون  من  ولي�س  ما  بدرجة  الإحاطة،  تمت  اأن  بعد  لل�سلطة، 

بالإطار الأركيولوجي المحدد لم�سروعه الفكري.

العام  الإطار  في  قراءته  تتم  عندما  فوكو  م�سروع  معنى  يت�سح 
والنتائج  للافترا�سات  راديكاليًّا  نقدًا  اأعماله  اعتبار  يمكن  اإذ  للمارك�سية، 
المنهاجية وال�سيا�سية لمارك�س، بالرغم من ذلك، فاإن اأعماله ت�سلط ال�سوء 

 Foucault, “The Subject and Power”: 220-221.  (((
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على منطقة تركت غير مكت�سفة داخل اإطار التحليل المارك�سي حيث يقدم 
الراأ�سمالية  المجتمعات  داخل  ال�سلطة  علاقات  لعمل  معمقة  نظرة  فوكو 
الحديثة، من خلال ك�سف النقاب عن التفاعل الخلاق بين علاقات ال�سلطة 
وعلاقات ال�ستغلال، هذين النوعين من العلاقات اللذين ل يمكن اختزال 
التحليل غير الختزالي  �سبق فوكو من  ما  الآخر. ويقرب كل  اأحدها في 
(Non-reductionist) لل�سيا�سة وال�سلطة، الذي يمكن العثور عليه في اأعمال 

اأنطونيو جرام�سي. اإذ توجد قراءات لفوكو تقدم تحليله ل�سيا�سات الحقيقة 
اأو حتى يخ�سع  – المعرفة، بما يتفق  القوة  اأو علاقات   (Politics of Truth)

لمحاولة جرام�سي لإعادة بناء التحليل المارك�سي من خلال التنظير للهيمنة. 
بيد اأنه يمكن بالمثل الدفع باأن محاولة ا�ستيعاب اأعمال فوكو داخل المنظور 
بناء  اإعادة  �سرورة  اأو�سحت  حيث  العك�سي،  بالأثر  اأتت  قد  الجرام�سي 

مفهوم الهيمنة، وهو المو�سوع الذي يقع في قلب تحليل جرام�سي))).

الطبقة  بين  العلاقة  �سكل  جرام�سي  لدى  الهيمنة  مفهوم  ي�سف 
الجتماعية القائدة والطبقات الجتماعية الخا�سعة، ويتاأ�س�س هيكل هذه 
نوعًا من  يعاني  الهيمنة  مفهوم  اأن  العنف. غير  ولي�س  الر�سا  العلاقة على 
النزلق الدائم في اأعمال جرام�سي ويجذب معه في ذلك كافة المفاهيم 
علاقة  باأنها  الهيمنة  جرام�سي  يعرف  الموا�سع  بع�س  ففي  به.  المرتبطة 
الخا�سة؛  المنظمات  بوا�سطة  تتحقق  التي  المدني  المجتمع  داخل  الترا�سي 
كالكني�سة  والمدار�س والنقابات وغيرها. ويميز بينها وبين علاقة ال�سيطرة 

التي تتحقق بوا�سطة الدولة عن طريق القوة المادية )العنف).

 Barry Smart, “The Politics of Truth and the Problem of Hegemony”, in Foucault:  (((
 A Critical Reader, edited by David Couzens Hoy (Oxford: Basil Blackwell, 1986):
158.
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ولكن في موا�سع اأخرى، يوؤكد جرام�سي اأن كلاًّ من الدولة والمجتمع 
يمار�سان الهيمنة التي تبدو حينئذ كنتاج اأو اأثر ل�ستخدام العنف والترا�سي.
الهيمنة.  الدولة في تحليل جرام�سي تحيط بجهاز الحكومة وجهاز  وتبدو 
ومن هنا ترتبط اأعمال فوكو ب�سورة وثيقة بم�سكلة جرام�سي للهيمنة، فلا 
ي�سير م�سطلح )الجتماعي) اإلى تجريد عام للمجتمع، ولكن اإلى مجموعة من 
التكنيكات والممار�سات وال�ستراتيجيات، التي اأفرزت تفاعلاتها ال�سكل 
تحليله  روؤية  ويمكن  الجتماعي.  التلاحم  التما�سك/  اأ�سكال  من  ذاك  اأو 
التي  والمركبة،  العديدة  الجتماعية  والأ�ساليب  للتكنيكات  فوكو)  )اأي 
اأنف�سنا كاأفراد وكاأع�ساء في كيان جمعي معين،  من خلالها نتعرف على 
ال�ستراتيجي  التركيب  عنها  يتولد  التي  المعقدة  العمليات  يعري  باعتباره 
للهيمنة))). بل يمكن الذهاب اأبعد من ذلك والقول اإن فوكو كان يحاول 
  (Over Simplification) المفرط  التب�سيط  من  للهيمنة  المعقد  التركيب  اإنقاذ 
لتحليل جرام�سي المارك�سي. ذلك اأن اإطار التحليل المرجعي لجرام�سي هو 
المارك�سي، ونتيجة لذلك تقع م�ساألة الهيمنة في اإطار العلاقة بين م�سكلة 
جهة،  من  التحتية،  البنية  تحكم  التي   (Economism) القت�سادية  الحتمية 
جرام�سي  اإدراك  ويبدو  الفوقية.  البنية  تبعية  اأي  للاأيديولوجية  والتنظير 
�سعيه  في  وا�سحًا  المارك�سي  للتحليل  القت�سادية  الحتمية  وق�سور  لحدود 
بين  العلاقة  �سياغة  يعيد  الذي  الهيمنة،  مفهوم  عبر  اإطاره  من  للخروج 

ال�سيا�سة والقت�ساد.

Ibid.: 160.  (((
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ا فيما يت�سل بم�سكلة الحتمية  وبالرغم من ذلك، ما يزال تحليله غام�سً
التي تت�سكل الهيمنة  القت�سادية، و�سامتًا فيما يرتبط بالعمليات المعقدة، 
وين�سج بناوؤها من خلالها. في مقابل ذلك، ا�ستطاع فوكو اأن يناأى بنف�سه 
عن  بعيدًا  النقا�س  دفة  ويدير  واإ�سكالته،  المارك�سي  التحليل  ق�سور  عن 
مفهوم الأيديولوجية الذي يلفه الغمو�س، ويعيد �سياغة مفهوم جرام�سي 
اتخذ خطوتين،  الأهداف  تلك  من تحقيق  فوكو  يتمكن  للهيمنة. وحتى 
تحليل  تعميق  وكذلك  كم�سطلح  الهيمنة  مرجعية  تغيير  �ساأنهما  من  كان 

البناء المعقد للهيمنة.

اأولً: زود فوكو اأعماله بالبعد التاريخي الذي قام فيه بت�سكين العملية 
المعقدة لن�سج خيوط الهيمنة، فلقد �سدد فوكو على اأهمية النقلة التاريخية 
التي مرت بها مع ظهور الراأ�سمالية ال�سناعية. حيث نقل التركيز من اأولوية 
�ساحب ال�سيادة اإلى تكنيكات ال�سلطة المعقدة والإيجابية والمنتجة، تلك 
التي �سنعها فوكو نوعين: ميكانيزمات الن�سباط التي تن�سب على الج�سد؛ 
وال�سيا�سات الحيوية (Biopolitics) التي تن�سب على ال�سكان كنوع. لكن 
العنف  لدرجة  ا  اإنقا�سً باعتبارها  النقلة  تلك  تو�سيف  اإلى  يعمد  لم  فوكو 
جديدة  لتكنيكات  ظهورًا  يح�سبها  واإنما  الترا�سي،  درجة  في  وارتفاعًا 
لل�سلطة ا�ستهدفت الأفراد وال�سعوب، وترافق معها تبلور اأ�سكال جديدة 

للعقلانية ال�سيا�سية.

باأن  بعدًا تحليليًّا متميزًا، وقد كان مغرمًا  للهيمنة  اأ�ساف فوكو  ثانيًا: 
من  الدولة  اإ�سكالية  اأزاح  اأنه  ذلك   ،(Cleaning) التطهير  ا�سم  عليه  يطلق 
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مركز التحليل وا�ستبدل ثنائية الدولة والمجتمع ببوؤرة تحليلية جديدة، هي 
 (Governmentalization of ال�سلطة  علاقات  على  ال�سييري  الطابع  »اإ�سفاء 
 (Monolithic Entity) فلا تمثل الدولة الحديثة كيانًا موحدًا Power Relations)

يواجه الأفراد من اأعلى، واإنما هناك م�سفوفة من تكنيكات الأفراد والتجميع 
)Individually( التي تحكم وت�سكل وتخلق عبر �سكل جديد لل�سلطة الرعوية. 

ول يجوز اختزال هذه التكنيكات اإلى العنف اأو التراخي، لأنها ت�سم مجالً 
هائلًا من الإجراءات التي توجه ال�سحة، والرفاه، والأمن، وحماية الأفراد 
والمجتمع. كما اأزاح فوكو م�سطلح الأيديولوجية وما ي�سوبه من غمو�س من 
خلال تعرية العلاقة بين ال�سلطة والحقيقة، التي هي علاقة اأكثر عمقًا واأ�سد 
تعقيدًا بكثير من مجرد اإخ�ساع ال�سلطة للمعرفة لخدمة اأغرا�سها وم�سالحها اأو 

فر�س ال�سلطة محتوى معينًا اأو حدودًا اأيديولوجية على المعرفة.

 .(Politics of Truth) ومناط الأمر، فيما يطلق عليه فوكو ب�سيا�سات الحقيقة
هو اأنه ما من معرفة تت�سكل دون نظام للات�سالت والت�سجيل والتراكم، الذي 
هو في ذاته نظام لل�سلطة يت�سل في وجوده واأدائه لوظائفه باأنظمة ال�سلطة 
الأخرى. ف�سلًا عن اأنه ل يمكن اأن تمار�س ال�سلطة دون جمع وا�ستخلا�س 
وتوزيع المعرفة. ومن هذا المنطلق �سعت اأعمال فوكو اإلى ك�سف العلاقة بين 
 (Objectify and Subjectify Practices) الممار�سات الخالقة للذات والمو�سوع
من جهة، ومحاولت الخطاب اإ�سفاء العقلنة على اأنماط معينة من الأفعال )�سواء 
تلك المتعلقة بالنف�س اأو بالآخرين). اإذن �سيعيد مفهوم »نظام الحقيقة« لدى 
فوكو �سياغة م�سكلة الهيمنة عند جرام�سي باإدارة دفتها بعيدًا عن مرتكزات 
المذهب الإن�ساني لدى الأخير. ولعل المثال الأبرز على الم�سكلات ال�سيا�سية 
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المرتبطة بالحقيقة، والذي اأو�سحه فوكو، هو الهيراركية العلمية للمعرفة ذات 
التاأثير المزدوج. فهي من ناحية ت�سقط اأ�سكال المعرفة ال�سعبية والمتدنية، ومن 

ناحية اأخرى ترفع عاليًا الن�ساط الفكري الذي يرمز له م�سطلح الطليعة))).

ما كان لفوكو اأن يخو�س غمار م�سروعه الفكري و�سيرته ال�سخ�سية 
الذي لم  األتو�سير،  لوي  مارك�سي محدد هو  ب�سخ�س مفكر  يلتقي  اأن  دون 
اأن المارك�سية »هي فل�سفة ع�سرنا التي ل يمكن  اأبدًا، ك�سارتر،  يدر بخلده 
تجاوزها«))). بل فكر في المارك�سية وحللها بطريقته الخا�سة، التي لم ت�سابه 
طريقة مارك�س ذاته. كانت مهمة األتو�سير، فيما يت�سل بما و�سفه بن�سو�س 
مارك�س »الغام�سة دائمًا والمتناق�سة، اأن يجعلها مفهومة بذاتها واأن »يجعل 
نظريته«. وفي  فهم  يرغب في  من  لكل  ومتما�سكًا  وا�سحًا  مارك�س  فكر 
اأثناء ذلك اخترع األتو�سير وجهة نظره الخا�سة في مارك�س و»ن�سخة متخيلة 
للمارك�سية تبتعد كثيًرا عن مارك�س الحقيقي«))). ولذلك ادعى األتو�سير اأنه 
اإطار عر�س جديد  بالتفكير في  باإيجاد منظور جديد ي�سمح للاآخرين  قام 
لمارك�س يت�سم بالو�سوح والتما�سك. بعبارة اأخرى، كان على األتو�سير حتى 
النظرية  اإطار  في  محدودة  فكرية  بثورة  وللقيام  لنا  معا�سًرا  مارك�س  جعل 

المارك�سية اأن ي�سير متمكنًا من اأفكار مارك�س اأكثر من مارك�س ذاته))).

 Ibid.: 161-164.  (((

 Louis Althusser and Olivier Corpet, The Future Lasts a Long Time (London: Chatto  (((
& Windus, 1993): 174.

 Ibid.: 221.  (((

Ibid.: 222.  (((
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الإن�ساني لدى  للمذهب  الم�سادة  المرتكزات  يبرز  اأن  األتو�سير  يفت  لم 
مارك�س من خلال الدعاء اأن مارك�س اأر�سى اأفكاره على رف�س اأية قاعدة 
هو  األتو�سير،  يت�ساءل  كما  مارك�س،  يكن  األم  الإن�سانية.  للطبيعة  فل�سفية 
تاريخية  الإن�سان ولكن في مرحلة  اأبداأ )تحليلي) من  »اإنني ل  من كتب: 
اإن  قال:  القت�سادي حينما  الإن�سان  مفهوم  مارك�س  رف�س  لقد  محددة«. 
اأدلة  األتو�سير  قدم  كما  علاقات))).  من  واإنما  اأفراد  من  يتكون  ل  المجتمع 
ي�ستبعد م�سبقًا اأي تف�سير غائي لمارك�س يت�سل بفهم تطوري للتاريخ عنده. 
ت�سريح  يف�سر  »ل  األتو�سير:  يخبرنا  كما  القائل،  هو  مارك�س  كان  حيث 
الفرد ذلك الخا�س بالإن�سان، بل يت�سمن ت�سريح الإن�سان مفتاحًا لت�سريح 

الفرد«))).

وللتف�سير  الإن�ساني  للمذهب  الم�ساد  الطابع  ذي  الم�ستوى  هذا  على 
الغائي للتاريخ �سوف يقابل األتو�سير تلميذه القديم مي�سيل فوكو، اإذ بالرغم 
با�ستفراغ جهدهما لإزاحة  الفيل�سوفين  قام كلا  بينهما،  من الختلافات 
الفاعلية الإن�سانية ب�سكل منهاجي منظم من التحليل. �سواء اتخذت �سكل 
الحتياجات الإن�سانية الثابتة، اأو الخبرة اليومية كاأ�سا�س للفكر الإن�ساني، 
وقدم  والأخلاق))).  للمعنويات  وحيد  كاأ�سا�س  المحدودة  غير  الحرية  اأو 
كلا الفيل�سوفين تحليلًا عن الهيمنة، التي اتفقا على اأنها ت�ستهدف الج�سد، 
عن طريق ت�سكينه في اأنواع معينة من الف�ساء وربطه بها. فاإذا كان تاريخ 

 Ibid.: 185-186.  (((

Ibid.: 208.  (((

 Warren Montage, “The Soul Is the Prison of the Body: Althusser and Foucault,  (((
1970-1975”, Yale French Studies 88 (1995): 55.
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ا تاريخ الف�ساء والمكان، فلقد �سعى كلٌّ من  ال�سلطة، بح�سب فوكو، هو اأي�سً
فوكو واألتو�سير اإلى كتابة هذا النوع من التاريخ. اأي اأنهما ا�ستعر�سا كيفية 
الف�ساء  القوى الخارجية، بمجرد و�سعه في  ال�سيطرة على الج�سد من قبل 

الموؤ�س�سي، الذي يعمل بكفاءة هائلة في المجتمعات الغربية الحديثة))).

في  ال�سلطة  عمل  كيفية  بفهم  الأيديولوجية  مفهوم  األتو�سير  وظف 
ذاتًا  م�سبقًا  يفتر�س  الذي  الم�سطلح،  ذلك  ويت�سمن  الحديثة،  المجتمعات 
ا لي�س من ال�سهل  اإن�سانية ذات وعي، تحاول ال�سلطة ال�سيطرة عليه، تناق�سً
تجاوزه. ذلك اأن الأيديولوجيا ت�ستدعي تلك الثنائيات الخا�سة بالوعي في 
فوكو  رف�س  من  وبالرغم  الحقيقي.  مقابل  في  المتخيل  اأو  الأفكار  مقابل 
المبكر لهذا الم�سطلح، ب�سبب ارتباطه الذي ل ينف�سم بال�سكل المثلي غير 
المادي للخبرة، فاإن األتو�سير عمد اإلى توظيف هذا التناق�س ذاته للم�سطلح 
لإبراز دور الأجهزة الأيديولوجية))). في حين رف�س األتو�سير الزدواجية 
في  والمعتقدات  الأفكار  عالم  للهيمنة:  جرام�سي  �سياغات  في  الكامنة 
مواجهة عالم القوة والعنف، اإذ تمحو مقولة األتو�سير )اإننا نفكر باأج�سادنا) 
التفرقة بين العنف والأيديولوجية، باعتبارها تفرقة بين ال�سيطرة الخارجية 
التي تمار�س على الأج�ساد، وال�سيطرة الداخلية، التي تمار�س على العقول. 
»العمل  على  ال�سوء  الحديثة  الراأ�سمالية  للدولة  األتو�سير  تعريف  ويلقى 

المزدوج« اأو »التعا�سد« بين العنف والإقناع.

Bracken, “Coercive Spaces and Spatial Coercions”: 230.  (((

 Montage, “The Soul Is the Prison of the Body”: 59.  (((
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بالن�سبة لألتو�سير، تعد الدولة الراأ�سمالية الحديثة اآلة �سخمة مكونة من 
مجموعة من الأجهزة، الم�سممة بغر�س ا�ستخلا�س قوة العمل من اأج�ساد 
الموظفين. اإذ توؤثر الأجهزة القمعية للدولة )كالحكومة وال�سرطة والجي�س) 
على الأج�ساد من الخارج لتجبرها على اأخذ مواقعها داخل ف�ساء الإنتاج. 
في مقابل ذلك، توؤثر الأجهزة الأيديولوجية للدولة )كالمدر�سة والكني�سة 
والأ�سرة) على الأج�ساد من الداخل بحقن العمال بالرغبة في الم�ساركة في 

عملية ا�ستغلالهم.

القمعية  الأجهزة  بين  مطلق  تمييز  وجود  بعدم  يقر  األتو�سير  اأن  اإل 
والأجهزة الأيديولوجية للدولة، فكل جهاز يت�سم بتوظيفه للعنف والإقناع 
يبدو  كما  للدولة،  الخال�سة  الأيديولوجية  الأجهزة  حتى  واحد.  اآن  في 
ظاهرًا، مثل المدار�س والكنائ�س ت�ستعمل اأ�ساليب العقاب والطرد والنتقاء 
لت�سبط الم�سيطرين والم�سيطر عليهم))). وتعد الأجهزة الأيديولوجية للدولة 
العنف  ت�ستخدم  اأيديولوجية  ت�سمى  ق�سرية  قوى  تحتلها  ف�ساءات  بمثابة 
بذلك  ويظل  تلم�سه  اأن  دون  الج�سد  تترك  لكنها  الإن�سانية،  الذاتيات  مع 
اأكثر  المدر�سة  تمثل  الحديثة،  الراأ�سمالية  الدولة  وفي  يُ�ستغل.  لأن  ا  م�ستعدًّ
في  للدخول  الأج�ساد  تعد  ففيه  �سيطرة،  للدولة  الأيديولوجية  الأجهزة 
عملية ال�ستغلال. ويكت�سب الأطفال من كافة الطبقات، بف�سل الأ�ساليب 
التعليمية القديمة والحديثة، قدرًا من المعرفة التطبيقية (Know-how) ممزوجًا 
باأيديولوجية الطبقة الحاكمة، التي تجعلهم راغبين في العمل في وظائفهم. 

 Ibid.: 69.  (((
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الأفراد،  واأعمال  باأن�سطة  تتلاعب  التي  الأيديولوجية  اأن  األتو�سير  ويرى 
تج�سد العلاقة التخيلية بين الأفراد وظروف وجودهم، لكن ذلك ل يعني 
لما  النا�س  روؤية  دون  يحول  زائف  وعي  اأو  خيال  مح�س  الأيديولوجية  اأن 

يجري في حياتهم.

من  نطاق  واإنما  الأفكار  من  مجموعة  لي�ست  الأيديولوجية  لأن 
الأيديولوجي.  الجهاز  داخل  بها  القيام  يجري  التي  المحددة  الممار�سات 
وتعمل الأيديولوجية عبر خلق علاقة بين ف�ساء الج�سد والف�ساء المحيط به، 
من اأجل �سب الج�سد في قالب وجعله ملائمًا للاأجهزة الموجودة بالفعل. 
للاختراق  قابل  الج�سد  اأن  حقيقة  قالب  في  الج�سد  �سب  عملية  وي�سهل 
الداخلي  الف�ساء  في  تتوغل  التي  الأيديولوجية  قبل  من  طبيعي  ب�سكل 
فر�س  بغر�س  ترتيبه،  وتعيد  النف�س)  اأو  الذاتية  اأو  الروح  )اأي  للاأفراد 
�سلوك معين على الج�سد وقواه اأو طاقاته. وبناءً على ذلك، يخ�سع العمال 
يتماهون  الحاكمة، حيث  الطبقة  اأيديولوجية  من  الم�ستقاة  للاأوامر  بحرية 
فيهم وتجعلهم  تعي�س  ثم  اأنف�سهم من خلالها، ومن  ويتعرفون على  معها 
مكينة  دوران  على  تحافظ  التي  الأعمال  بتلك  اإرادي  ب�سكل  يقومون 
الإنتاج. والفر�س الأ�سا�سي لألتو�سير في ذلك هو اأن الأيديولوجية تعمل 
في الف�ساءات المحدودة بو�سوح، فهناك بداخل الف�ساء الداخلي للج�سد 
دائمًا متمو�سعًا  الفرد  الروح)، وهو ما يجعل  للاأيديولوجية )وهو  منفذ 
داخل الجهاز. ويجعل ف�ساء الجهاز وكذلك ف�ساء الج�سد دوران اأو عمل 
اأن يكون هناك ف�ساء ق�سري  األتو�سير يجب  الأيديولوجية ممكنًا، فح�سب 
ابتداءً حتى يمكن التحكم في الأج�ساد. ويعد ذلك عك�س اأطروحة فوكو 



((5

الفصل الخامس: إعادة بناء مفهوم فوكو للقوة

تخلق  الأج�ساد  في  تتحكم  التي  ال�ستراتيجيات  من  م�ستقيم  خط  على 
الف�ساء الق�سري المحيط بها))).

اأيديولوجيات معينة  تن�ساأ  األتو�سير كيف  لنا  يف�سر  بالرغم من ذلك ل 
ال�سيطرة  اأ�سكال  تظهر  لأطروحته  وفقًا  لأن  تحتلها،  التي  والف�ساءات 
العمل  لقوة  الدائم  التوافر  توؤمن  حتى  الحقيقية  الأحداث  قبل  الخال�سة 
اأما بالن�سبة لفوكو، الذي ل ي�سكل الجوهر بالن�سبة له �سوى  للا�ستغلال. 
الفتحة  ذات  الذات  تلك  بخلاف  تدريجي،  ب�سكل  ا�سطناعها  تم  ذاتية 
مف�سلًا  و�سفًا  تقدم  اأن  الجينالوجية  منهاجيته  ت�ستطيع  األتو�سير،  عند 
التاريخية،  الأحداث  من  �سل�سلة  عبر  القوة  لتكنيكات  التلقائي  للتراكم 
األتو�سير،  ميتافيزيقا  وب�سبب  الن�سباطي.  الف�ساء  ت�سكيل  عنها  ينتج  التي 
فلقد ا�ستطاع ربط ممار�سة ال�سلطة بطرق معينة لتنظيم الف�ساء الجتماعي، 
لكن افتقاره لقابليات المنهاجية الجينالوجية لفوكو جعلته يعجز عن تقديم 
و�سف تف�سيلي، مثل فوكو، الطريقة التي تجعل �سلطة النا�س تعمل. بل لم 
ي�ستطع اأن يقدم قراءة للتاريخ تتبع الأحداث التي اأنتجت تلك الف�ساءات 

حيث يحدث التحكم في الأج�ساد وال�سيطرة عليها وا�ستغلالها))).

Bracken, “Coercive Spaces and Spatial Coercions”: 231-232.  (((

Ibid.: 238-239.  (((





الخاتمة





ماذا كنت اأحاول عمله طوال هذه الدرا�سة؟ ولماذا قدمت على ذلك؟ 
لما كانت النظرية ال�سيا�سية هي طريقة اإدراك الحقيقة ال�سيا�سية والتعبير عن 
فاإن عملية  ال�سيا�سية،  الظاهرة  اإلى  ت�سير  مفاهيم  الإدراك في �سورة  ذلك 
بناء المفاهيم و�سياغتها تقع في قلب النظرية ال�سيا�سية. وفي هذه الدرا�سة، 
لل�سلطة/  لمفهومه  فوكو  الفرن�سي  الفيل�سوف  بناء  كيفية  اختبار  حاولت 
اإدراك معين  اإلى  اأنتج ذلك عددًا من المفاهيم ي�سير كل منها  القوة وكيف 
لظاهرة ال�سلطة. ومتى اأتمكن من الإحاطة بعملية بناء المفاهيم لدى فوكو، 
كان علي اأن اأ�سبر غور مقدماته الفل�سفية واأن اأ�ستعر�ض معماره النظري، 
الذي ي�سكل �سدى ولحمة خطابه الذي يلف عملية بناء و�سياغة المفاهيم 

لديه.

من  نوعًا  اأفرزت  التي  ال�سلطة  لتكنيكات  تحليله  تتبع  وحاولت 
اأجل  تنتج الحقيقة، من  التي  المعرفة  ال�سيطرة، له علاقة دائرية بتكنيكات 
ا�ستعرا�ض الآفاق التحليلية التي يك�سفها ربط ال�سلطة بالمعرفة. ثم و�سعت 
اأثناء  اأن�ساأه  الذي  الفل�سفية لفوكو  ال�سحافة  كل هذا في مواجهة م�شروع 
معاي�سته للحدث الثوري الإيراني، وقد اأو�سحت اأن النقلات التي خبرها 
م�شروعه وكذلك اإنتاج مفاهيم ال�سلطة ودورانها فيه، كل ذلك يف�شر فهمه 
دون الولوج من المدخل الإيراني. بعبارة اأخرى ل ي�سهل فهم ما �سبق دون 
اأن ناأخذ في العتبار اإعجاب فوكو البالغ الروحانية ال�سيا�سية للاإ�سلام التي 
�سبه متما�سكة وغير مكتملة لو�سع �سياغة مفاهيمية  تراكمت في محاولة 
اإحياء  اأو  الثقافي للغرب،  التمرد الأعزل للاآخر  اأو  الثورة الروحية،  لتلك 
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يهيمن  التي  الكونية  والمعرفية  القوة  اأنظمة  مواجهة  في  المكبوتة  المعارف 
عليها الغرب.

ولعل ال�سوؤال الذي تجدر اإثارته هو ما قيمة هذا التمرين النظري؟ وما 
م�سداقيته؟ اإذ ل يمتلك فوكو ول ي�ستطيع اأن يمتلك نظرية لل�سلطة، بل ل 
يجيب تحليل ال�سلطة في اأعماله عن ال�سوؤال الخا�ض )بمن يمار�ض ال�سلطة؟(، 

فهو يعني )بكيف تمار�ض ال�سلطة؟( فح�سب.

و�ساأحاول في النقاط الثلاث التالية الرد على كافة تلك الت�ساوؤلت.

اأولً: يرى فوكو اأن القوة منتجة ومجددة وعقلانية وما وراء الأخلاق 
الإدراك  الموت وموجودة في كل مكان. ويجعل هذا  الحياة ل  وتفر�ض 
ي�سمى بفر�ض  بنف�سه عما  يناأى  اأن  ال�سيا�سي  اللازم على تحليله  للقوة من 
باأدوات  جديدة  مناطق  وي�ستك�سف   ،(Repressive Hypothesis) القمع 
يفتح  الطريقة  وبهذه  ال�سلطة.  ظاهرة  لدرا�سة  مناهجية جديدة  واأ�ساليب 
الروحية ف�سلًا عن مناهجيته الجينالوجية  لل�سلطة والمقاومة  مفهوم فوكو 
ا  اآفاقًا جديدة للتحليل ال�سيا�سي. و�سوف يمكن ذلك التحليل ال�سيا�سي اأي�سً
من اأن يجدد نف�سه كليةً، ويت�سلح بتر�سانة من الأدوات والدرا�سات ت�سكل 

معالم بارزة في هذا الطريق الجديد.

المنف�سلتين ظاهريًّا  المنطقتين  ثانيًا: لما كان فوكو قد و�سل بين هاتين 
لها  الم�ساحب  والتحليل  ال�سيا�سية  النظرية  تعود  لن  والمعرفة،  ال�سلطة  اأي 
التي تعيد توظيف مفهوم الذات  لتخدعنا بادعاءات الحياد والمو�سوعية، 
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ال�سيا�سية  النظرية  �ست�سير  بل  للتاريخ.  والمتجاوزة  واللا�سيا�سية  المحايدة 
والتي  ال�ستغلال،  بعلاقات  المتداخلة  ال�سلطة  بعلاقات  الوعي  منتهى  في 
ذاتها.  النظرية  الممار�سة  فيه  توظف  الذي  الحقيقة  ونظام  �سياقها  ت�سكل 
بعمق  متجذرة  ممار�سة  باعتبارها  نف�سها  ال�سيا�سية  النظرية  �سترى  ولذلك 
في ال�شراع ال�سيا�سي المنتج لها، كما اأنها �ستُعزى من قبل �شراعات �سيا�سية 
الممار�سات  لتكمل  الخطابية  اأو  النظرية  التكوينات  �ستوظف  التي  اأخرى 
�ستزعم  لذلك،  نتيجة  )الفعلية(.  الخطابية  غير  المناطق  في  المكتملة  غير 
النظرية ال�سيا�سية لنف�سها القيام بدور نقدي، عن طريق اإعادة و�سل نف�سها 
ال�سيا�سي.  لل�شراع  مواز  و�شراع  كممار�سة  وواقعها،  �سياقها  بم�سكلات 
و�ست�سع لنف�سها في ظل الدور النقدي هدفين: ف�سم العلاقة الع�سوية بين 
عينها  التي  القيود  اأو  الحدود  وتجاوز  ال�سيطرة،  وزيادة  القدرات  زيادة 

ال�سياق المجتمعي لتحديد نقاط التغيير.

ثالثًا: اأهم ما يكون هو المثقف اأو الباحث اأو الدار�ض الذي تتدلى راأ�سه 
دائمًا في النظرية ال�سيا�سية، وترمز ا�ستعارة الطليعة لمكانة المثقف كحامل 
التقدم،  الجاهلة على طريق  الذي عليه مهمة دفع الجماهير  التنوير،  للواء 
عليها  يفر�ض  واأن  المتخلف،  على وجودها  اأعينها  فتح  على  يجبرها  باأن 
خطة كبرى �ستعيد اإليها اإن�سانيتها، هذا الدور المتكبر وغير الجوهري على 
الإطلاق للمثقف، وكذلك عملية الهند�سة الجتماعية اليوتوبية المرتبطة 

بها ثبت اأن نتائجها كارثية.
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ففي التحليل ال�سيا�سي، تكمن الم�سكلة في اأن راأ�ض مثل هذا المثقف لم 
تخر بعد، ولن ت�ستطيع النظرية ال�سيا�سية اأن تخل�ض نف�سها من م�سكلاتها 
النظرية وال�سيا�سية، ما لم تر�سل هذا المثقف اإلى الإعدام. يتعين على النظرية 
تنتج درا�سات  واإنما  الواقع،  تقفز فوق  تعر�ض خططًا كبرى  األ  ال�سيا�سية 
نابعة من الواقع وم�سكلاته، وبالتالي �ستفتح ال�سبل اأمام تغيرات تدريجية 
التي تجعل  الموؤخرة  الطليعة بل في  األ يكون في  المثقف  اإن على  محدودة. 

الم�سلمات اإ�سكاليات للدرا�سة وتنظر عن النا�ض ولي�ض للنا�ض.

وفوق ذلك، فعلى الدار�ض اأن ي�سعى لخلق نف�سه كعمل فني واأن يدع 
وتعيد  تخلقه  ت�سكيلها ويتركها  فيعيد  معها،  الدرا�سة تحمله  الظاهرة محل 
خلقه. وفي الدرا�سات التي �سيقوم بها، عليه اأن يمار�ض تكنيكات الذات 
الخا�سة به، التي �ستمكنه من اإنتاج ذاته مع وعيه الكامل بالقوى الأخرى 
التي توؤطر ذاتيته المتغيرة اأبدًا. اإن عليه اأن يكتب ليتجاوز ذاته وي�سبح بلا 
وجه، وعلى حد تعبير نيت�سه عليه اأن يكون الإن�سان الأعلى، الهازم لذاته، 
الذي يخو�ض معركة �سارية �سد نف�سه حتى يعي�ض وحتى ل يعي�ض اأكثر 

من ذلك.

انتهت
6 فبراير 2009
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Paris: Julliard, 1989.

52. Foucault, Michel. “Social Security”. In Politics, 
Philosophy, Culture: Interviews and Other Writings, 
1977-1984, edited by Lawrence D. Kritzman. New 
York: Routledge, 1988: 159-177.

53. Foucault, Michel. “The Subject, Knowledge, and the 
‘History of Truth’”. In Remarks on Marx: Conversations 
with Duccio Trombadori, translated by R. Goldstein and 
James Cascaito, Semiotext(e) Foreign Agents Series. 
New York: Semiotext(e), 1991: 43-82.

54. Foucault, Michel. “Subjectivity and Truth”. In The 
Politics of Truth, edited by Sylvère Lotringer and Lysa 



243

المراجع

Hochroth, Semiotext(e) Foreign Agents Series. New 
York: Semiotext(e), 1997: 171-198.

55. Foucault, Michel. “Technologies of the Self”. In 
Technologies of the Self: A Seminar with Michel 
Foucault, edited by Luther H. Martin, Huck Gutman and 
Patrick H. Hutton. London: Tavistock, 1988: 16-49.

56. Foucault, Michel. “Tehran : la foi contre le chah”. In Dits 
et écrits : 1954-1988, vol. 3, Bibliothèque des Sciences 
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